Pavol Strauss v slovenskom narode
Jan Pavol 11

Slovensko mé osobitnd tlohu pri budovani Eurdpy tretieho
tisicro¢ia. Dobre si to uvedomte! Je povolané ponuknut svoj
velmi vyznamny prispevok k novému pokroku eurdpskeho
kontinentu svojimi tradiciami a kulturou, svojimi mucenikmi
a vyznava¢mi, ako aj Zivymi silami svojich novych generacii.
Slovensko je povolané ponuknut Eurdpe predovsetkym dar svo-
jej viery v Krista a svojej oddanosti Pane Marii.

Pavol Strauss

Aky krasny, rozsiahly a novotou hyriaci je myslienkovy poklad
slovenského naroda od najstar$ich pamiatok po vSetko novona-
rastené a stale rastuce. A ako sa zaraduje a vstiva do toho celo-
svetového narastu ideovych hodnét malych i velkych narodov.
I rdznych stupnov vyvoja.

Kazdy je na nie¢o hrdy. Jedni st hrdi na nérod, z ktorého vzisli,
ini na svoj poévod. Z tych individualnych hrdosti ale vznikaja
rozne druhy srdnatosti, rézne druhy udierania sa do pfs, rézne
resentimenty. Narodit sa v niektorom nérode nie je zasluha, ale urcenie. A neodévod-
nené, lebo kazdy sme sa narodili s ur¢enim. Ja viem, Ze ma Prozretelnost postavila do
tejto slovenskej pospolitosti. A tej sa citim zaviazany, aby som vSetky svoje danosti
dal do jej sluzieb. Pre mna je zahojena priepast medzi luteranmi a katolikmi, medzi
Zidmi a krestanmi a medzi moslimami. Kazdy ob¢as bludi, ale kazdy moze zakerovat
do ndrucia Bozieho.

Milujem tento narod i so vetkymi charakterovymi defektami, najmé v terajsej dobe.
Chcem vsetko, ¢o som ziskal vychovou, ¢etbou, vyvojom, $tudiom, dat k dispozicii.
Svojou konverziou chcem Iudi utvrdit. Svojimi pisackami chcem prispiet, ¢o len hali-
ermi do pokladnice myslenia. Pokojne chcem znasat zaznavanie i véakové prikorie, a
vkladdm sa do véle ve¢ného Otca narodov.

Citit sa stale dlznikom ITudom, dobe, infektom tela i dusi, Slovensku i svetu, svojmu
povodu a svojmu urceniu. Byt stale v negativnej dusevnej bilancii, lebo ¢o sa urobilo,
sa uz neozyva, len to, ¢o vola. Vini nds neurobené, nespoznané, nesformované. Stale
som na zaciatku, pretoze Zivot je zaciatok na pokracovanie.

Vyskytnu sa i také Zivoty, ktoré svojou jedine¢nou napaditostou, genialnymi objavmi
vyvazia armady priemernych a podpriemernych svojho odboru. Intenzita je znak
nadania. Keby Zivot bol len Zivotom, bol by idiotstvom. Ale su aj Zivoty, ktoré natolko
prekypuju, Ze nutne presahuju vlastny odbor a pretekaju aj inym korytom.

Slovensko ako celok je skuto¢na lyricka velmoc... — Velki nasi [udia, skuto¢ne velki
- ako napriklad Hviezdoslav a Krasko, to su Iudia, ktori keby patrili k inym ndrodom,
boli by znami ako svetové velic¢iny. Jednako pre nds tymito svetovymi veli¢inami mu-
sia ostat. Nielen pre nds samych, ale aj pre nasich potomkov, pre vsetkych ludi s du-
chovnou hierarchiou hodnét.

Kto mysli len na svoju tulohu, kto seba nevidi, kto Zije nad dobou, kto sa citi len néstro-
jom - je nebadanym pilierom doby. Nemoct inak je subjektivnym znakom urcenia.

Jozef Porubcan

Za velkymi, ktori uveria, povstant vzdy mali, ¢o sa budu ve¢ne
handrkovat o svoje malicherné zaujmy a dedi¢ské prava... Vzdy
v8ak zostava pravdou, ze zakladny smer vyvoja je dany tymi, ¢o
uverili.

Jedno velké srdce - jeden velky muz - jedna velka osobnost do-
kazala nedokazatelné, pretoze uverila v neuveritelné.

Mozno prave vtedy, ked sa vSetko zda beznadejné, ked sa vSetko
prieci [udskému mysleniu a fudskej logike - mozno prave vtedy
si evoldcia vyzaduje nejakého moderného Abrahama, ktory by

prekonal jej mftve body.
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(Dva druhy patriotizmu)

»Urodzena spolo¢nost® sama ne-
rozmysla tak isto, ako si sama nesije
¢izmy alebo nepecie chlieb. Aj v du-
$evnom aj v materidlnom ohlade Zije
zo vsetkého hotového, a jej hotové
myslienky iba napomahaju jej pocitu
sebauspokojenia, a to prave preto, ze
v nej nevyvolavaju dve znepokojivé
otazky: ,Naozaj je to tak?“ a ,Co po-
tom dalej?“

Cloveku, ktory svoj duchovny
chlieb nenakupuje v nejakych ,,potra-
vindch®, ale vydobyja si ho vlastnou
pracou - takému cloveku napriklad
aj taky pocit patriotizmu spdsobuje
hotové muky. Ak neverite, Ze by pat-
riotizmus mohol sposobovat skuto¢né
muky, vyjadrim sa miernejsie: mucivy
nepokoj. V akom stave je spolocnost?
Nebadat u nej priznaky duchovnych
a fyzickych neduhov? Zahladené sii
staré historické hriechy? Ako plnime
poslanie krestanského ndroda? Ne-
Cakd nds este deri pokdnia? - To su
vsetko iba varianty dvoch osudovych
otazok, ktoré podryvaju korene ono-
ho naivného a sebauspokojivého opti-
mizmu ,urodzenej spolo¢nosti®. Ona
takéto problémy nepozna, jej pat-
riotizmus jej prinasa iba uspokojenie
a plesanie.

(Vladimir Solovjov)

Co mdi narod najcennejsie? Re¢
a umelecké aglomeraty. Svedomie a jeho
kritéria. Zhodnotenie duchovnych hod-
noét. A zhodnotenie jeho rozhodnuti. Ale
aj duchovné a moralne cesty, ktorymi
kraca. Kym si ¢lovek ¢loveka nevazi a ne-
hodnoti ho podla jeho mravnych a du-
chovnych hodnét, je to narod este moral-
ne nevyspely a labilny charakterove. Este
nam treba prezit dlhsiu dobu v relativnej
stabilite a pokoji.

Stéle sa manévruje s pojmami narod
a Iud, entita etnickd, entita kultdrna, a so
vetkymi tymito pojmami sa ustavi¢ne
manévruje raz $ikovnejsie a rafinovanej-
$ie, inokedy gramblavejsie. No vzdy sa
nakoniec vystuva ¢lovek a jeho Zivotny
prejav, v ktorom sa vysava jeho vnutornd
konstelacia ako tykadlo do oblasti zava-
nov tvoriacich sa zajtrajskov.

A to je jeho vnutorna tvar. Ako ob-
stat pred sebou i pred vonkaj$im svetom?
Aky je jeho vnutorny postoj a to vonkaj-
$ie zrkadlenie?

Potrebny je novy, tvrdy, smely, verny
a teply, milujuci ¢lovek s pevnou vnutor-

nou $truktdrou, ktory by musel nahra-
dit dnes$ného rosolovitého, uhladeného,
saléonneho, laboratérneho, $portového,
obchodného, vedeckého, politického ale-
bo umeleckého $edivého mikkysovitého
tvora. A tym ¢lovekom moze byt iba novy
typ krestana, zataZeny tradiciou hrdin-
stva katakomb a laskou z ¢ias martyrov,
zatazeny chlapskym postojom vyznava-
¢ov a zeravostou prorokov a vizionarov,
zatazeny silou askézy a neuprosnostou
modlitby a nezatazeny lacnymi a uz-
koprsymi predsudkami provincidlnych
tradicionalizmov, nezatazeny veénym a
malichernym zazlievanim, nezatazeny
kratkym rozhladom horizontu rodnej
dolinky, ale ¢lovek, ktory je vsade doma,
az kam dosahuju Kristove ramena, roz-
prestreté svetom.

Sme mali a chceli by sme byt svetovi.
LenZe na tom nieco je realne a perspek-
tivne. Jeden je ocean duchovného sveta.
A z neho moze kazdy nacierat, v kto-
romkolvek priestore sveta. Preto su také
pozoruhodné nahle vybuchy ducha na
najneodakdvanejsich kultarnych zaku-
tiach sveta.

Tato nadejna perspektiva by nedovo-
lila obist ani na$u kultdrnu oblast. Ocaka-
vanie je zaciatok vsetkych tvorivych im-
pulzov. I u nas je vetko mozné. Ruku na
srdce. Verime, Ze sme nadany narod. Ani
nds to neobide. Len ¢as je otazny moment.
Na koho z nas to sadne. Mnoho urcenych,
ale kto bude vyvoleny?

Tym faktom, Ze sme dielom Stvorite-
Iovym, dostal kazdy predovsetkym tlo-
hu, zodpovednu ulohu vo¢i Nekoneénu,
¢ije to jednotlivec alebo ndrod. Dokona-
lé splnenie tejto ulohy je jeho primarnym
udelom. Musime teda predovietkym
metafyzicky obstat. Vsetko ostatné je
druhotné, respektive eSte podradnejsie-
ho druhu.

Len vtedy, ked sa pod tymto zornym
uhlom hladi na vSetko dianie, teda na Zi-
vot stkromny i verejny, vedecky i politic-
ky, kazdodenny i dejinny, moze sa dojst
k uslachtilejsim formam bytia. A o to
ide, nielen o to, aby jedni druhym vyrva-
li moc - v kazdom pripade - z pazurov
a aby im potom ,,ukazali.

Nie ti, ¢o myslia, Ze idu s dobou, su
v nej zakotveni. Su na nej len nalepeni.
Tvarnost zeme je vidy formovana mys-
lienkovym pridenim, ktoré prameni
vo vesmirnom tichu trvalej budicnosti
a v hlavach otvorenych stalemu tuse-
niu...

...Ale zvysit z doby do doby mozno
len vytvormi. Nato mame k dispozicii
¢as, ako moznost ospravedlnenia, ako
jedind moznost pretrvania. Clovece
rob a budes trvat a tr¢at do neznamych
priestorov.

Dlho sa nam bude treba znova nau-
¢it nastavit svoje plachty do tych vetrov,
ktoré budu pre narod najstastnejsie, naj-
nosnejsie. A kedze je ¢lovek smrtelny,
preferuje tieto. Nech sa ndm nenasadia
pred oblokom stromy, ¢o znemoznia pri-
stup svetla a dnia a kazdého iného dobra
a zvidnu zlomyselnostou.

Nech sa otvoria vetky brany vzajom-
nej Zi¢livosti a nech sa zbavime ostna in-
triganstva rodinného aj narodnostného.

Hodnoty krasy a dejinnych rea-
lit, ako aj ekologickych, posunut na tie
miesta, kde by sa mohli uplatnit. Du-
chovné a etické normy urobit spolo¢en-
skymi normami a slovensky narod uro-
bit adekvatnym partnerom eurdpskym
a svetovym. Nevyc¢lenit ni¢ z dedi¢stva
naroda, ani ndbozensku clenitd kultdru,
ani umelecku a folklérnu. Vo vsetkom je
cena kazdého pre vsetkych.

...A pritom sme tu vSetci, ¢i uz chce-
me a ¢i nie, na tomto Slovensku, v tejto
Eurdpe, na tejto zemeguli, v tomto viri-
vom planetarnom systéme, v tejto galaxii
medzi tisicimi inymi galaxiami, a pohy-
bujeme sa s nimi vesmirom v istej neis-
tej situdcii, v tomto neistom byti bozich
tvorov, vo svojej fudskej biede a metafy-
zickej krase a vyvolenosti. Pldvame cas-
nostou do nepochybnej ve¢nosti.

Vsetko sa pohybuje a viri s nami,
nase sny a fantdzie, nase plany a tazby,
na$ staly pokus o rozlet do rise ducha,
ktora sa prstom dotyka nasho vnutra.
A tak sa rozrastame cez seba do svetov.

Nérody nie su suctom obyvatelov.
V kazdom z nés je nérod, kazdy sme né-
rod. Cez vzbury a nezdoby sme dosli az
do tychto pomylenych slobdd. (...)

V preapokalyptickej atmosfére tra-
vime svoj zoSikmeny cas. V istej neistote
v Case zakotvia narody, viac ako smr-
tou sa nemdzeme ucicikat. Aky postoj
zaujat, aka polohu, aké postavenie nds
¢aka? Nam prislucha len velky batoztek
pokory. Ale kde ho vziat? Iba keby sa
zosnuli basnicki a myslienkovi velikani
naroda duchovne zladili a v $ikoch zora-
dili v omeskanej vdake, nasli by sa dojaté
duse, ¢o by v tom boli schopné pokraco-
vat duchovne na kolenach.

Eurdpou, ale aj cez nds sa vali naboj
slobody, lez aj to si treba ex post zasluzit.
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Nevykupeny koristou zla a pochybnosti
stoji$ pred zaslubenou zemou a obavas
sa, ze ako Mojzi§ do nej nevkrodis.

Zanechaj za sebou hadiu kozu sebec-
tva a nechaj sa viest odrazom svetla bu-
ducnosti, ktoré vnika do kazdého, ktoré
je uréené pre kazdého.

Vo svetle sa naladia i unavené duse,
ktorym len blikot nddeje obcas prenikol
k pramenom zajtrajskov. Aj systematicky
gniavené nev$imavostou nastolia tvorivé
osobnosti novy priad nad$enia za huma-
nistické idealy Europy.

Nie je zZiaduca izolacia narodov, ved
je tolko sty¢nych bodov vo vsetkych sfé-
rach Zivota.

V kozmickej vizii je nasa zem osa-
meld hviezda medzi preplnenym nebom
hviezd a tu, pod tymto baldachynom né-
deje v spolo¢nom osude ludstva, si musi-
me konat svoju spolo¢nt povinnost za-
chovania a udrzania sveta, teda vSetkych
narodov, cez vzdjomnu dctu a vzajomny
re$pekt.

Nech neskapeme na neuctu k Stvori-
telovi a stvorenstvu. Nech radsej vojde-
me do silodiar zvys$kov dobroty a lasky
od ¢loveka k ¢loveku a od nédsho naroda
k vSetkym. Nie ako program, ale ako re-
alizacia.

Svitost sa neda merat na centimetre.
Myslim, Ze najnepodstatnejsie v hagio-
grafii su telesné rozmery. Aj narody sa
azda v BozZej evidencii nedelia na velké
a malé podla svetského numerického vy-
znamu.

Velky je ten narod, ktorého ¢leno-
via st velkych sfdc, ktori vedia velmi
milovat a odpustat a vedia byt milosrd-
ni a velkorysi.

Slovensko bude vtedy velké, ked sa
don pomesti vela tvorivého a vela ludi
tvorivého ducha, sice rdéznej vychovy
a proveniencie, ale vidy tvorivych, po-
zitivnych, otvorenych pre dobro osobné,
ale i ¢asové, Len velkd mozaika rdoznoro-
dych tvorivych duchov je predpokladom
pre kultdrnu budicnost.

(Pavol Strauss)

Utéchou v nejistotdch a v tiZi téchto
dob jest, ze osud naseho naroda nelezi
ani v rukou knizat a mocnych tohoto
svéta, ani v damyslu politiki a v strategii
diplomatt a vojsk. Duchovni sila je na-
rod; hyne jen ze své ville, starnutim srdci,
ztratou lasky, prilisnou zadosti pozem-
skych véci. Dokud bude nase dilo slou-
ziti bratrskému spojeni ducht na zemi,
poznavani pravdy a oslavé vsech dob-
rych sil Zivota, bude ndroda naseho mezi
ostatnimi narody tfeba; a bude tieba i ja-
zyka jeho. Vzdyt studuji jesté i po tisici-

letich sanskrt a feci davnych narodd pro
svaté knihy jejich. A co se déje na zemi k
osvobozeni ¢lovéka, déje se i pomoci na-
$eho ducha slovanského, i pro nas.

Krésa a cena lidského Zivota je v bo-
ji duchii za vys$si poradek véci, za osvo-
bozeni svéta; ale jediné prostfednictvim
svého naroda mtize ¢lovék zasahnouti do
duchovniho dila veskerého lidstva.

Otokar Bfezina

Ach, beda! Jak nam stupat napred,
Jjak vzrastat hmotne, duchom zriet,
ak vzdelanci tak mohli zapret

by povinnosti!?... Lebo ved’

niet ludu, nech si jak chcu hudu
zlolajci, niet ho, ktory by

sa nedal na ctnu obrat rudu:

len znalci nech su bez chyby,
oddani telom, dusou — ludu...

+ + +

Vsak rozdielne su dary ducha,
Jjak rozdielne aj prace s.
A ked’ tak roztriedil ich sam
Boh: ¢o je hlavné, do protivne
s tym riadom — skladom
nevchadzaj;
ho na mieSanin nezvrat kram,
ulohy-vlohy spariac divne.
No ani nedaj hliviet hrivne,
¢o jak by bola skrovna aj;
lez, na cinnosti ludskej lane
kde miesto uz mas vykazané
nou, zalozZiac si jarmo k Siji,
co ulohou ti, vykonaj.

Pavol Orszagh Hviezdoslav

ustredné i regiondlne kulturne zaria-
denia dostanu nové impulzy pre svoju
¢asto jednostranne zameranu ¢innost;
ze za¢nu vychadzat vybery ¢asom pre-
verenych literdrnych textov, inscendcii
aj filmov, vystav, koncertov atd. Vsetko
toto iste nemalé bohatstvo lezi v archi-
voch, zasunuté, ba zadusené hfbami no-
vodobého braku, lacnej zdbavy, predsta-
vovanej priam provokativne bulvarom a
»>umenim“ $kandaléznych celebritiek.

Aka tam teda sien slavy storo¢nych?
Naco st nam stariny a prelezaniny? Ne-
chajme nasich starcov v pokoji odpoci-
vat, ved oni svoju ulohu ,na roli naro-
da dedi¢nej“ uz davno splnili. Oni ano,
ale my nie! Uctievanim inych uctieva-
me seba samych, povedal by Dominik
Tatarka. Ak je to tak — a celkom iste je to
tak — staviame siene sldvy sebe samym,
nas$im synom a potomkom. So zna¢nou
dévkou patosu (¢i aspont moralneho eto-
su) musim povedat, ze Slovdk nepoznd
svoj ndrodny otcends. Nepoznd tych, kto-
ri mu dali pismo, ani tych, ktori ho nau-
cili ¢itat a vzdeldvat sa. Nepoznd doverne
vierozvestov, ani ndrodnych buditelov. Za
mnohé svoje deficity nemoze, za iné mozu
ti, ktori mu stdrocia kali¢ili pamat.

Sien slavy storoénych moéze nd$mu
sucasnikovi osviezit pamit, pookriat
dusu...

(Jozef Bob: Alexander Matuska v sieni slavy storoc-
nych, Literdrny tyzdennik 2010, ¢. 5-6, s. 1; uryvok.)
+

Dufame, Ze sa takejto myslienky
— aj vo vztahu k bliZiacej sa storoc-
nici Pavla Straussa (2012) — ,chytia
patri¢né kultdrne a verejnopravne in-
Stitdcie...”

Podnetna vyzva
k storoc¢nici Pavla Straussa

»Sien slavy storo¢nych®

Pred zhruba desiatimi rokmi sme
v Literarnom tyzdenniku chceli zalo-
7it takd mald, ale vyznamnd tradiciu:
pripominat si sté vyroc¢ia nasich spi-
sovatelov, basnikov a inych umelcov,
ktori zanechali pevnu stupaj vo vyvine
slovenskej kultary. Dufali sme, Ze sa ta-
kejto myslienky chytia patri¢né kulturne
a verejnopravne institicie a ze vznikne
nova, origindlna a v naSich kulturne
zanedbavanych pomeroch prepotrebna
ozdravujica kura; Ze sa pri storo¢nych
jubileach rozvinie cielavedomejsia vy-
davatelskda a audiovizudlna tvorba; Ze

»Zabudanie je druhé umieranie.
Preco sa tak krivdi mftvym? A
¢i sa Zivi ozaj Ziv$i? Ked sme tak
ochotne surovi voci sebe, kde by
sa nabrali ohlady vo¢i mftvym!
(Pavol Strauss)

My smieme sa zvat odchovanci ich,
zich skoly Ziakmi, pokracovatelmi
vich slapajach, ich rydzich
charakterov
vernymi odltisky, ich muzZnych
stdc
odnozou slachetnou, ich hrdych
mysli
odblesky?...

(Pavol Orszagh Hviezdoslav)
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Jozet Toth

Bolest a utrpenie v diele Pavla Straussa

,, Vsetko velké je tazké. A vo chvili velkého utrpenia a velkej opustenosti

spozname pravu hodnotu BozZej opory. Nik nie je tak uboleny, aby prerastol
cez Krista, a nik nie je taky opusteny, aby nezaZzil tlkot BoZského srdca.
(Pavol Strauss)

Tato téma by si vy-
zadovala celd $tu-
diu z rozsiahleho
diela Pavla Straus-
sa. V tejto mini-
reflexii sa zmieni-
me iba dotykovo
o tejto kardinalnej
véeludskej skutoc-
nosti, ktora sa tyka kazdého cloveka ,,pri-
chadzajiceho na tento svet® Je to otazka
utrpenia a bolesti! Clovek, & chee alebo
nechce, je uhnieteny z tejto reality! Je to
v jeho identite! — Pramen vsetkého ho-
vori: ,,...v bolesti budes rodit deti...“ (Gen
3, 16); ,,vyskocil by som v bolesti...“ (Job 6,
10); ,,...obkIucili ma bolesti smrti (Z 18,
5). Ale st aj iné bolesti: ,Kto rozmnozZuje
vedomost, rozmnozuje bolest.“ (Kaz 1, 18);
»e-.S bolestou sme ta hladali...“ (Lk 2, 48),
alebo kazdodennd situdcia: ,,...v pote svo-
jej tvdre budes jest svoj chlieb, kym sa ne-
vratis do zeme...“ (Gen 3, 19). — A bolest
a utrpenie v dejinach ludstva su najtaz-
$imi bremenami a chorobami! Svet bez
bolesti a utrpenia nejestvuje!

Bolest a utrpenie sa zvlast prezentuji
v oblasti zdravia, zivotnej existencie, vo
sfére socialnej, rodinnej, vo vSeludskych
vztahoch, a findlne v oblasti zmyslu Zi-
vota vobec. Zavr$uje ho strach zo smrti.

Vypoved o tejto osudovej realite
je v diele Pavla Straussa kontinualne,
i ked roztratene, vyjadrend, a to nielen
ako otdzka ¢i konstatacia tejto skutoc-
nosti, ale aj jej vyznam, cielovost, a pri
zdanlivom nezmysle prave a excelentne
jej uZasny zmysel, a to tak v poriadku
ludskej prirodzenosti, ako aj v presa-
hovani hranic tejto prirodzenosti! Je to
konstatdcia na principe kredcie ¢loveka
ako rozumnej, ale sucasne aj duchovnej

bytosti.

Celé dielo Pavla Straussa mozeme
hodnotit ako dielo, ktord predstavuje
¢loveka ako integrdlnu jednotu, celého
¢loveka, nie ¢iastkovost, parcialnost. Vy-
chadza totiz z pramena kreacie - stvo-
renia, z praprincipu, podla ktorého bol
¢lovek naprojektovany. A rovnako pozna
aj jeho skrat a skraty, narusenie tejto na-
programovanej harmonie celku a z toho
vyplyvajtice destrukcie, a z nich vyply-
vajuce reality: bolest, utrpenie a smrt!

““

Jeho konstatdcie nie su len literar-
nym suhrnom pramenoyv, ale - a predo-
véetkym: jeho Zivotnou a osobnou sku-
senostou! Pramenia z dejin jeho néroda,
ktory prezil a preziva utrpenie bez hra-
nic, z dejin XX. storocia, v ktorom sa aj
jeho najblizsi i on sam ocitli na hranici
[udského pekla! Strata najblizsich i bliz-
kych, jeho osobné a existen¢né utrpenie
v Case totality, i utrpenie Eurdpy, sveta
i Slovenska v totalitnych, ale aj v neto-
talitnych $tatoch. Mordlna zvritenost,
ktora plodi vsetky ostatné neduhy Iud-
skej spolo¢nosti, mu len potvrdzovala
presvedlenie, ze vSetko toto utrpenie a
bolesti pramenia prave z toho, Ze sa ¢lo-
vek vymkol z naprogramovaného mo-
delu ¢lovecenstva a ludskosti! Proroc-
kou charizmou, rezonujucou s velkymi
starozakonnymi prorokmi, vzdelanim
a s uzasnym intelektudlnym rozhladom
uz vzapati po II. svetovej vojne videl
kontury a podobu Eurdpy i sveta, ktora
v nom vyvolavala neistotu a pocit stra-
chu a tzkosti. Poznal ¢loveka z povod-
ného projektu a vedel, Ze nereSpektova-
nim zékladnej orientacie krea¢ného, ¢ize
bozieho projektu, svet sa skor ¢i neskor
znovu dostane do krizy, i ked v inej po-
dobe. A vedel, Ze to bude znovu zname-
nat bolest a utrpenie.

Poznal vycerpavajico ¢loveka, a pre-
to videl aj jeho buducnost a ponukal vo
svojom diele aj v Zivote navod na oprav-
divy Iudsky Zivot. Kriesil trpiacich a po-
silnoval vo viere, ktord premdha svet,
a to zvlast utrpenim a bolestou. To st
totiZ reality, ktoré by nds mali odvadzat
od zla fyzického i duchovného! Dobro
je rovnako zakotvené v cloveku. Je to
ako svetlo a tien. Treba vystuapit z tiena!
A tvrdi: ,Bolest ako imanentnd danost
nemoze cloveka vyradit ani zo seba samé-
ho, ani z toku spolocného nazivania ludi.
Zit znamend v urcitej forme vZdy trpiet.
Utrpenie patri k Zivotu ako noc ku diiu.
A niektory Zivot dostane tvorivy akcent
az pri styku s bolestou, chorobou a smr-
fou” (P. Strauss, 2, Zakruty bez ciest, str.
147).

Tak ako prvy clovek pre narusenie
bozZieho kédexu ¢i prikazu narusil svo-
ju prirodzenost, svoj ludsky existenény
model, a tym si navodil disharméniu,
bolest, utrpenie a smrt (teoldgia nazyva

toto narusenie hriechom), musi ¢lovek
prave tymto utrpenim a bolestou napra-
vat, vykupovat svoj tragicky omyl a vna-
$anim prapdvodného modelu do Zivota
umensit bolest i utrpenie, a to tak fyzic-
ké ako aj duchovné! Per aspera ad astra!
Utrpenim k hviezdam!

Pavol Strauss jasne desifroval pric¢iny
bolesti a utrpenia v fudskom pokoleni,
a to v roznych spolocenskych zosku-
peniach, v politickych, ekonomickych,
moralnych, kultarnych okruhoch, ale
aj v konkrétnych individualnych pripa-
doch, a to tak v oblasti telesnej ako i du-
chovnej. Jeho poznanie bolo paralelne
aj videnim vychodiska! Bolest a utrpenie
je Skolou, v ktorej sa ¢lovek uci poznéavat
pravdu, spravodlivost, dobro, slabost,
altruizmus, opravdivi humanitu! Bo-
lestou a utrpenim sa clovek vykupuje,
posuva sa k primarnemu $tadiu, k nepo-
rusenému prvému cloveku, stvorenému
na obraz bozi!

Tohto trpiaceho veriaceho, ale aj
neveriaceho c¢loveka modeluje Pavol
Strauss vo svojom monumentdlnom die-
le, ktoré svojou rozsiahlostou, ale hlavne
obrovskou silou pravdy, dobra a krasy
pripomina syntézu Pentateuchu, proro-
kov i JeziSovho Evanjelia. Je to néavod,
ako odstranovat a umensovat v fudskom
Zivote bolest a utrpenie: likvidovat zlo,
hriech, neludskost - a kriesit vieru, ktora
zavr$uje kazdu bolest zmyslom a $tastim.
Kto netrpel, ten ani ni¢ nevie o zivote!

Z krestanského hladiska aj Bohoc¢lo-
vek Kristus vykdpil svet utrpenim, bo-
lestou a napokon paradoxne aj smrtou!
A zaviSenim tejto paradoxnej situacie
napokon bolo vzkriesenie, totalny opak
bolesti a utrpenia. Tento muz bolesti, vir
dolorum bol Zivotnym vzorom aj velké-
ho nepriatela a potom velkého priatela
Kristovho, sv. Pavla: ,,Rozhodol som sa,
ze nechcem medzi vami vediet nic iné, iba
Jezisa Krista, a to ukrizovaného“ (1Kor 2,
2).

I ked Boh mohol svet vykupit cel-
kom inym sp6sobom, no utrpenie a bo-
lest, znasana pre iného, milovaného, je
najkrajSou a najvzacnejSou hodnotou
vesmiru! V nej sa objavuje najslachet-
nejs$ia a najdokonalej$ia charakterova
vlastnost - 14 s ka! Dokonca kaze mi-
lovat aj svojich nepriatelov! Aj Bohoclo-
vek-Kristus nielen trpel, ale aj zomrel,
a to aj za nepriatelov, aby ukazal, aky je
unik pred zlom, ktoré plodi utrpenie:
milovat. Vzkriesenie je mozné iba
v laske. Predsien lasky sa vola utrpenie
a bolest. Nimi sa vykupuje ¢lovek i svet.
Je to vlastne spolupraca s vykupitelskym
dielom Kristovym! Kristus svojou boz-
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skou silou este z kriza mohol rozmetat
vSetkych a vsetko zlo, ale neurobil to
a povedal vetu, ktora je aj pre nds za-
chrannou vetou: ,Otcle, odpust im, lebo
nevedia, ¢o robia.“

Tento bozsky model Pavol Strauss
dobre poznal od velkych starozdkon-
nych prorokov a od JeziSa z Nazaretu!
A bolest mu bola blizka, ba v iom ako
v lekarovi-chirurgovi priam vibrovala,
videl a poctival ju pod svojim skalpelom.
A pocuaval, videl aj zazival s pacientmi
ich bolest, izkost a strach. Ano, aj strach
zo smrti! Cital ludské osudy ako z &-
tanky. A dobre vedel, Ze toto vsetko ma
urdity zmysel, Ze je to nielen fudskou ne-
vyhnutnostou, ale aj naplnenim zmyslu
Tudského Zivota, ktory mozno pochopit
a prijat iba vtedy, ak sme pochopili zrod
¢loveka na tejto zemi, jeho pad, ale aj jeho
vzkriesenie, a po urc¢itom useku, ktory sa
vola ¢as, aj jeho naplnenie v protiklade
bolesti a utrpenia, v nekone¢nom §tasti.

Pavol Strauss to nielen pochopil, ale
aj zil a zil uz v tajomnom kontakte s tou-
to odvrdtenou stranou a svetom, a to tak
pri operaciach, pri klaviri, pri $tadiu,
v rodine ¢i v kontakte s fudmi, ¢i v do-
vernej dvojici s Bohom! Len par citacii
z jeho diela:

»Seneca hovorieval: ,Utrpenie zu-
$lachtuje.“  Friedrich Nietzsche pise:
»Moznost hibky utrpenia tvori odstup-
novanie hodnoty cloveka.“ (...) Bolest
robi velkost cloveka. Pred fiou zmlkneme
ako pred mystériom smrti.“ (P. Strauss,
2. zv. Zakruty bez ciest, str. 147.) -, Len
kto trpel, vie milovat. A lekdr ako spolu-
trpitel musi ako prvy pochopit a ocenit, Ze
bolest sa moze premenit v lasku. Zmyslom
vsetkého je povzniest sa nad seba. To je
vitazstvo.“ (Tamze, str. 148.) — A jeho
pohlad ako lekara na Zivot inych i svoj:
»Pozndm i odvrdteni tvdr Zivota, krdsy
a dobra, nielen tvdr Ziariacu. Pozndm
i pddy a skoro zufalé stavy i opustenost
i vetky cesty ludskej potupy, choréb a ne-
Stasti. Ale vo vSetkom, alebo za vetkym
mozno ndjst mnohoznacnii krdsu a dych
vecnosti. A preto som Ti, Pane, povdacny
za tento Zivot.“ (P. Strauss, 1. zv. Postila
dneska, str. 309.)

Bolest a utrpenie v diele Pavla
Straussa st vclenené do Tudskych dejin
i jedincov paralelne s krasou, dobrom,
$lachetnostou a vierou vo ve¢ny Zivot
ako vzduch a svetlo v tomto svete. Preto
si dovolim na zéver tejto kratkej reflexie
odcitovat jeho slova, ktoré dychaju poé-
ziou zmyslu nasho Zivota, a to prave v si-
tudcii, ktord v skuto¢nosti nebola vébec
poetickd! Su to zavere¢né slova ,Listu

chorému bésnikovi“ v diele Mozaika né-
deje:

,Clovek je dnes eticky tak daleko, ze
si mysli, Ze svojmu bliznemu preukd-
ze sluzbu, ak mu dovoli umriet gulkou
s cigaretou v ustach. - AZ tam dospe-
la mudrost tohto sveta. Ja sa Ti viak
chcem priznat z prileZitosti vianocnych
sviatkov k tomuto poznaniu, v ktorom
som, viem, s tebou zajedno: Mudrost
sveta zbankrotovala. Chcel by som byt
v betlehemskej mastali radsej somdrom
ako najvicsim filozofom v Eurdpe. Ten
totiz prisiel na to, o ¢o ide: Byt a dychat
na Boha. - Toto nech je moj najkrajsi
vianocny pozdrav.“ (Pavol Strauss, 1. zv.
Mozaika nadeje, str. 77-78.)

Ako resumé: Nech je aj nase utrpenie
a bolest, ako ich mal aj na$ velikan Pavol
Strauss, iba na$im dychanim na Boha, a
Boha z betlehemskej mastale na n4s!

»Ano, kazdy je sém, najmi v utr-
peni. Utrpenie je hrozné zlo, ale
na nas je, ako ho prijmeme, ako sa
s nim vyrovname, ako ho premiet-
neme do Kristovho vykupného utr-
penia. V utrpeni musi byt Kristus
véetkym a my ni¢. On je vzdy ,,solu-
tio omnium aenigmatum®, rieenim
vietkych zahad. Utrpenie nie je ani
zasluha, ani samoucel, ale mozna
cesta k Bohu. Ale vzdy sa nam pri-
hovara laskou a vyvold v nas tazbu
po jej opakovani.“

»Nietvelkostibez utrpenia. Bez utr-
penia by bol Zivot prazdny. Jestvuje
len jedna pravda, jedna moralka,
jedna etika, jeden humanizmus.
Vsetko okrem toho je pseudoprav-
da, pseudomoralka, pseudoetika,
pseudohumanizmus.

»Kazda velkost hrani¢i s utrpenim.
Ale ked sa Tudsky duch dotkne bo-
lesti, vznikni hodnoty, na ktoré
ludstvo nevie zabudnut.“

»Byt clovekom, zit, znamend
vzdy - dajako trpiet. Trpiet zna-
mena trpne tvorit. Nejde o dobyt-
¢ie utrpenie, nejde o ranu, ide o to,
ako ju pretvoris, na ¢o ju zuzitku-
jes. Niet ¢loveka, ktory by netrpel.
Rozdielne st len stupne vnima-
vosti, ony su obratenou stupnicou

hodnoty duchovne;j.”
(Pavol Strauss)

Jozef Toth
Evanjelium odpustenia

Toto Evanjelium sa musi ozndmit
vsetkym ludom. Zvest nekonecného
odpustenia. Zvest o JeZisSovi, ktory si
sadal medzi synov dobra i medzi vel-
kych hriesnikov. Nikto nikdy nevysvetli
toto Jezisovo pocinanie. JeZis sa nikdy a
od nikoho neodvritil. Nebolo cloveka,
ktory by bol prekrocil jeho trpezlivost a
lasku.

Jezis viak povedal, ze ti, ktorych pri-
nesu neskorsie doby, nebudii schopni
odpustat jeho mierou. Povedal, Ze vy-
medzia a vymerajii, co mozno odpustit
a o nemozno, a kedy je proti Bohu hre-
$it ludské a kedy diabolské. Jezis, ktory si
sadal medzi posadnutych zlym duchom,
povedal: ,,Len ludia merajui, Boh nie.“

Jezis zlomil vsetky hranice a vSetky
hrddze, ale prisiel clovek a vystaval si
nové, a ked sa v svojej obmedzenosti
zvijal v biede, napisal na tieto hrddze
meno Zivého Boha, klakol si pred ne,
zatinal pdste a preklinal. Nevinil seba,
ale Boha. Prave tdto nerozumnost ¢lo-
veka robi nenapravitelnost ¢cloveka.

Ktorysi den pri Genezaretskom ja-
zere, nedaleko Kafarnauma rozprdval
o tom Jezis a povedal: ,, Keby som nezo-
stal tu natrvalo s vami, musel by som
sa znovu narodit zo Zeny, pretoze ten,
kto nevie odpustit, nevie ani milovat,
a kto nevie milovat, ten nevie ani Zit.
Lebo zZivot je z Boha a ten Zivot je ldska.
Ja vsak tu zostanem s vami a budem
vds az do konca sveta priucat, Ze od-
pustenie je odstranenie prekdzok z ces-
ty, ktorou sa ide k Otcovi. Inti cestu si
vybrat nemozete, lebo inej cesty niet.”

Ten ucenik, ktory nezomrel, sved-
¢i, Ze bozia ldska je vicsia ako ludské
pochopy. Hriech nikdy neprerastie bo-
Zie odpustenie a boZie milosrdenstvo.
Kvapka sa nikdy nestane morom a po-
kus precitat bozie umysly je posetilos-
tou.

V tieni kafarnaumskych stromov
Jezis tym, o pochybovali, povedal:
»Semeno, ktoré nepadlo na trodnii
podu, nenesie Ziadnu vinu. A nenesie
vinu ani preto, Ze nesvietilo nan slnko
a neprsal dazd. Preto hospoddr nespali
malé klasy, ale s ldskou ich pohladi, ze
su a Zijii a Ze aj z nich bude miika. Aj
vy sa chrarite odsudzovat aj najhorsich,
aby ste sa aj vy nestali najhorsimi.“

(Z knihy: Jozef Téth, Clovek Jéb ho-
vori s Diablom. Evanjelium apostola Ju-
dasa, Kosice, Slovo 1995, s. 74-75.)
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Rok krestanskej kultuary

Julo Rybak

K procesom v dnes$nej kultare
(Na pocest vyjdenia Zobraného literarneho a myslitelského diela I.-III. Pavla
Straussa)

Straussovu  defi-
niciu o ,totdlne
pomylenom svete®
treba brat do slo-
| va a do pismena.
— Svet, ktory vola
po totdlnej preme-
ne. (Zapisnik, 20.
4.1994)

Priepast medzi vierou a kultirou
(presnejsie: medzi Kristovym Posol-
stvom a kultirou) v modernej dobe za-
vratne narasta. Dosli sme k tomu, Ze péa-
pez Benedikt XVI. musi v zhode s inymi
velkymi duchmi tejto doby konstatovat,
ze ,Eurépa rozvinula kulturu, ktord
sposobom dosial v ludstve nepoznanym
vylucuje Boha z verejného vedomia®; ze
rozvinula kultaru, , ktord je najradikal-
nejsim poprenim nielen krestanstva, ale
vobec ndaboZenskych a mravnych tradicii
ludstva“

Hned po druhej svetovej vojne vy-
razne na to poukazoval Pavol Strauss:
»...Boh je dusou ludstva a jeho chlebom,
jeho formativnou podstatou, lepom jeho
dejin. — A Boha vyhodili ako splesneny
chlieb za mesto ludstva, na verejné sme-
tisko vecnej nehanebnosti. A Boha denne
vyhadzujii na dlazbu, vylucujii z nasich
kanceldrii a ordindcit, z nasich fabrik a la-
boratérii, z nasich divadiel a koncertnych
sient, z nasich manzelskych spdlni a z na-
Sich detskych izieb. A Boha denne vyha-
dzujui na chladnii dlazbu ndsho myslenia.
- A preto je dnesny svet ako deravy sud,
do ktorého sa nalieva ndpli usili a tiizent,
i vino dobrej vole, i dazdovd voda poku-
sov o zdchranu a obnovu, ale vsetko vyte-
kd, nevedno kadial a kam..*

Ze sa tito kasa zalala varit hod-
ne pred nami, o tom nas na nejednom
mieste presvied¢a Pavol Orszagh Hviez-
doslav (napriklad v basni Tak pustne
zem... z 1. 1879):

Nez obratis zrak,
bo sndd zaslznul ti a plakat - hana,
tu zdchvat horiicky uz zvratil spak
beh krvi a let duse, rozviazand
uz zmyslov spriz, nechand kolaj tak,
td zdkonnd, td, Bohom urovnand,
a v neschodnii vys, desny pod oblak
vykracuje si nemoc rozhdrand!

O, nemoc najhroznejsia, pychy viak,
mam, balusenie, klam, fata morgana
a podobné... Pre Boha, lieky! - Jak?
To uz tu chybi len vybuch vulkdna

a otrasenie stazrnov ako mak:

a bude zem td - v sebe pochovandl...

Tato choroba sveta, td ,nemoc roz-
harand, nemoc najhroznejsia“ ma svoj
povod v ¢loveku, akokolvek si namysla,
ze eSte nikdy sa mu tak dobre nevodilo
ako teraz. Znova Pavol Strauss:

»Clovek upadajiicej i zapadajiicej
doby bol v Nietzschem chory. Vedel o tom,
ako o tom vie i dnes. LenZe ju bezdévod-
ne pokladal za ozdravujiici proces, ktory
ho uschopnil a dal mu prdvo ,,k prestavbe
vyhladov*: Co sam povaZoval za povzbu-
denie a oprdvnenost zdravia, bolo casto
vyrazom a priznakom choroby.“

»Nicitel mordlky, akym je Cclovek
nasho veku, pred Zarathustrom i po
riom, je zvicsa subjektivisticky napchand
opica, ktord sa citi povinnou prezentovat
svetu kazdy svoj novoskiseny zdZzitok za
nevidanii originalitu, pre ktorej spravne
pocuvanie aZ za stdrocia narasti stice
usi. Je sice pravda, Ze nase storocie Zije na
dusevny tver akustického klamu. Co ne-
chce pocut, dava vyhldsit za nepocutelné.
Ale ¢o dnes nerezonuje, nie je, eo ipso,
hudbou budiicnosti“ (pod¢. J. R.).

V takejto situacii nie je kumst pod-
lahnut malomyselnosti, alebo nedajbo-
Ze panike.

Niet iného vychodiska, len sa dr-
zat neochvejne pevnych istét. Ako na
to upozornoval mladych Iudi Bene-
dikt XVI. v Posolstve k svetovému dnu
mladeze (z 28. 3. 2010): ,Mladi ludia
v dnesnej situdcii musia Celit mnohym
problémom vyplyvajiicim z nezamest-
nanosti, z nedostatku urcitych vzorov
a idedlov, ak aj konkrétnych perspektiv
do budiicnosti. Preto mézu nadobudniit
dojem, ze su zoci-voci krizam a aktudl-
nym vykyvom bezmocni. Napriek taz-
kostiam sa nedajte odradit a nevzddvajte
sa svojich snov. Naopak, pestujte si v srd-
ci velké tuzby po bratstve, spravodlivos-
ti a pokoji! Budiicnost je v rukdch tych,
ktori sa usilujii ndjst silné dévody pre
Zivot a nddej.”

Z tych ,silnych dovodov pre zivot

a nadej“ uvediem - za seba — niektoré:

1. Narastanie spominaného rozporu
je zakonity, objektivny (a teda — para-
doxne - Zelatelny!) proces. Boli potreb-
né tisicro¢ia vyvinu Iudského vedomia,
aby sme - kone¢ne! - zastali pred hrani-
cou, ktorej sa v procese evolucie rovna
len vznik Zivota na zemi a zjavenie sa
Tudského vedomia (ako nds na to neu-
navne upozornoval pater Jozef Porub-
¢an). Tou hranicou je ZDVIH z jednej
roviny vedomia na rovinu novu, kvali-
tativne odli$nu; zdvih z orbity civiliza-
cie Egoizmu, civilizacie Smrti, na orbi-
tu civilizdcie Lésky, civilizicie Zivota.
Slovami Pavla Straussa povedané: ,, Stdle
sa opakujii v dejindch a chvilkovych ob-
mendch zdkladné a podstatné problémy
duchovného a vnitorného sveta clove-
ka. Nedajui sa odsunut, pokial struktiira
cloveka s jeho vonkajsim aperceptivnym
Zivotom, s jeho raciondlnou a zmyslovou
zlozkou i s jeho podvedomim, sa nepre-
sadia do inych vztahovych a bytost-
nych Zivotnych stiradnic“ (pod¢. J. R.).

Nesmiernosti spominaného zdvihu
musi zodpovedat aj nesmiernost krizy,
toho DNA, z ktorého sa bude dat k to-
muto zdvihu odrazit.

2. Tato kriza ma vseobsiahly, uni-
verzélny, ,globdlny“ charakter. Ni¢
a nikoho nevylucuje. Vetko ,zahyna“
do poslednych koncov. Je ona ,tesnou
branou vietkych pozemskych moznosti.
Vsetko sa zdanlivo dovrsuje: umenie za-
hyna do poslednych svojich oblasti, veda
sa vycerpava, vek dozrieva. Vietko sa
ruti v poslednych zdvratiach vseobecné-
ho uteku, stava sa hmlistym, odumretym
a odosobnenym, neskutoénym a mikvym
pred uZasnou a tvrdou skutocnostou
a pritomnostou: Boh sa zrazu vsetké-
mu postavil do cesty ako jedind a pevna
jestvota a vetko ostatné sa uz len v mrt-
volnej zotrvacnosti kriti okolo neho,
prach a trosky mdrneho zhonu a vteku®
(Pavol Strauss, 1. 1. 1951!).

V tomto zmysle je pochopitelné Po-
rub¢anovo konstatovanie, vztahujuce
sa na najvasnivej$ich aktérov a podne-
covatelov onych ,poslednych zavrati
veobecného uteku®: ,Vsetci, ¢o sa na-
zddvaju, ze ndsilnou perzekiiciou spo-
sobia zanik krestanstva, nerobia vlastne
nic¢ iné, len sa zaradujii medzi svedkov
Kristovej pravdy a namiesto zdniku jeho
diela signalizujii, zZe sa uskutocriuje.”
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- ,Priblizuje sa BoZie krdlovstvo. Prdve
to, ¢o sa deje, sii jasné priznaky jeho
prichodu“ (pod¢.J. R.).

3. Onen zdvih, ono ,nové narode-
nie“ je bolestivy proces, a nasa Iudska
prirodzenost sa tejto ,uzasnej a tvrdej
skuto¢nosti® bude zubami-nechtami
branit. ,Vchddzajte tesnou branou, lebo
Sirokd a priestrannd cesta vedie do za-
tratenia a mnoho je tych, ¢o cez niu vchd-
dzaju. Akd tesnd je brana a tizka cesta,
o vedie do Zivota, a mdlo je tych, ¢o ju
nachddzaju!“ (Mt 7, 13-14)

»Moderny clovek je dusevnd mftvola,
prikryta lepsimi alebo horsimi krajcirsky-
mi handrami s mumifikovanym srdcom
a vyschnutym mozgom. - Bude len spra-
vodlivé, ked ho socializmus zbavi tychto
farizejskych okrds, a Spina a hniloba sa
ukdzu tym, &im su. Ano, treba sihlasit,
Ze pominuli casy, ked ,,saty robili clove-
ka“ (21.11. 1948).

(K tomu na$ Zapisnik z 18. 4. 2010:
~Nemozem si pomdct: td 60-rocnd di-
agnoza je na dnesného cloveka nielen
presnd, ale vyZaduje si 100-ndsobné
umocnenie. - Aky to ,,socializmus“ musi
prist, aby sme sa spamiitali?®)

Znova a znova pritom podliehame
sebaklamu, ze vonkajskové spolocen-
ské premeny su vlastne onou kyzenou
metamorfézou, ktord zaru¢i nadejny
buduci rozvoj - aj bez zmeny Iudského
vedomia, ¢o je v rozpore so Strausso-
vym presvedéenim: ,,Ked'sa zmeni pred-
znamenanie, nezmeni sa este hodnota.
Kde su kritérid vnutornej ceny cloveka?
V éom sa zracia, ¢im sa delia, aké zdede-
né hodnoty predstavujii a aké ziskané ich
manifestujii?“

Neodoldm, aby som na tomto mies-
te neodcitoval posolstvo Polarky (onej
»istej prorokyne“!) z Hviezdoslavovej
skladby ,,Oblaky*“:

Od Golgaty krvavého dreva

az po kriz, ktory kazdodenne
nosit musia poctivost a ctnota -
spomla hriechy, s¢itala zlociny,
za nez jadro clovecenstva trpi

a trpiet md este neustajne,

bo ni¢ tazsie: ako poznat, zvolit,
nasledovat apostolov pravych, -
a nic¢ tazsie: jak opustit cestu,
Co zli dasi hladko narovnali...

4. Nieto toho presved¢ovania, tej
agitacie, tych SLOV, ktoré by mohli ttto
inerciu prekonat. ,Globdlne“ Iudské
vedomie sa musi presytif tym upad-
kom, tym poklesom (ktory je objektiv-

ne v rozpore s obrazom bozim do nas
vlozenym), ze nas spontanne prenikne
pocit DOST! - a zaziada sa nam OPA-
KU. Spominam si pritom, ¢o som pred
rokmi (19. aprila 1994) napisal v liste
Pavlovi Straussovi: Vietka nasa nddej je
spojend s tym ,vnutrom ludi‘; o ktorom
pises, Ze co nevidiet ,bude kypiet a za-
dusi sa v sebe‘. Na tento vykrik zvniitra
dusi musi Tvoje slovo trpezlivo cakat
- a tdto chvila sa prudko blizi. Ne¢udo,
Ze sa sveta na konci slepej ulicky zmoc-
nuje taky chaos. (Svity Otec sa mi na
stole bezstarostne usmieva, ale aky je to
pontifikat!) Vietko je to hddam potreb-
né k tomu, aby sa slovami J. Escrivd dalo
povedat: ,,Otvorili sa boZské cesty Zeme.“
(V dotyku s Pavlom Straussom, Kosice
1997,s.24.)

Ten isty spominany ,Svity Otec”
nam k tejto nadeji, ktora je obsiahnuta
v najhlbSom Tudskom vnutri, napisal:
»Evanjelium bude vZdy a vsade vyzvou
pre ludskii slabost. Ale prdve v tejto vy-
zve spociva vsetka jeho sila. Clovek vo
svojom podvedomi azda ocakdva takiito
vyzvu, naozaj v sebe citi potrebu pre-
kondvat seba samého. Iba ked prekond
seba samého, je naozaj clovekom (porov.
Blaise Pascal, Pensées...: ,aprenez que
["homme passe infiniment |"homme®).
- Toto je td najhlbsia pravda o cloveku.
Kristus ju poznd ako prvy. On ozaj vie,
»Co je v cloveku“ (Jn 2, 23).“

5. A prave spominany OPAK je to, na
¢o musime sustredit celt svoju pozor-
nost, nie na kritiku toho, ¢o nas tahalo
a taha k poklesu. Aby sa nestalo - ako
sa stalo uz neraz - 7e na spontannu tuz-
bu po opaku vzdy pohotovi sluzobnici
Zlého odpovedia prefikanym preoble-
¢enim starého do novych siat.

Ak sa nemd tak stat, musime sa
opriet o velkych duchov vsetkych ¢ias.
Rozhrnit tie samozvané ,,pahorky*, aby
na$mu zraku v celej krése a velkosti za-
ziarili $tity ITudského génia. Namiesto
stavania vlastnych oltérikov a vlastnych
bozikov vsetku intelektudlnu kapacitu
sustredit na ukazovanie cesty k onomu
CHRAMU DUCHA. Postavit jasny pre-
del medzi tym, ¢o nas vedie k SKLADU,
a ¢o k ROZKLADU.

Ako nam to uZ na inom mieste
v tomto ¢isle Listov PS P. Strauss pove-
dal: ,,Iba keby sa zosnuli basnicki a mys-
lienkovi velikdni ndroda duchovne zladi-
li a v sikoch zoradili v omeskanej vdake,
nasli by sa dojaté duse, ¢o by v tom boli
schopné pokracovat duchovne na ko-
lendch.“ - A e$te raz o tom istom: ,,Pl-
nost Zivota je najlepsia priprava na smrt.

Malo reci a vela koncentrovanych mys-
lienok. Opries sa o poznanie cennych
a velkych Zivotov* (pod¢. J.R.).

To okrem iného predpoklada naliat
si ¢istého vina a podla prikladu Kutni-
ka-Smalova zacat v kultire a v umeni
prisne odliSovat katolicke od ,katolic-
keho. Aj tu ndm nika Pavol Strauss jas-
né pravidlo: ,Len pravda je liek a zbran
proti omylu a IZi. Len ,,pravda nds oslo-
bodi‘. - Nestaci preto ond SaSovskd a po-
hodlna charakteristika: to je dobré, lebo
je to katolicke. Nie preto, Ze je nieco dob-
ré, je katolicke, vseobjimajtice, univerzal-
ne vo svojej podstate. Nie vSade, kde st
katolici, je aj pravda. Ale kde je pravda,
tam je katolicita.“

(Poznamka. Straussovo Nie preto, Ze
je nieco dobré, je katolicke... sa mi Ziada
pisat: Nie, pretoZe je nieco dobré, je ka-
tolicke...- pripadne: Nie pretoZe je nieco
dobré... )

Pre dne$nu katolicku kultdru a ume-
nie viac ako kedykolvek platia slova
Pavla Straussa: ,Dnesné casy si nevyza-
duju natolko systematické a Siroké ana-
lyzy, skor potrebujii plamene, slahajiice
z rozpdlenych dusi, a ldsku a pravdu
rozddvat zdivenym srdciam (pod¢. J.
R.). Preto sii azda najroznejsi mystici
a extatici aktudlnejsi nez systematici.“

6. Kedze tento prispevok koncipu-
jem v dnoch, ked sa lucime s jednym
z onych velkych duchov nasej doby -
s patrom Tomasom Spidlikom, - ned4
mi, aby som ako naliehavi ulohu na
tomto prelome ¢ias nevyzdvihol - v sd-
zvuku s jeho odkazom - poslanie Krésy,
ktora podla Dostojevského ,,spasi svet®
Je to o to naliehavejsie, lebo sucasna
doba nam v§emozne vnucovala zvrate-
ny obraz krasy; ze — povedané parafra-
zou Solovjovovho obrazu - v diamante
videla uhlie a v uhli diamant.

Podla Spidlika je (v stihlase so So-
lovjovom) ,,03klivé to, co ziistavd samo
v sobé, krdsné je to, v cem vidime néco
vyssiho. — To ,vyssi“ je ovsem riizného
stupné, tedy riizné jsou stupné krdsy. Pro
nds kfestany je skutecnosti, Ze nejkrdsnéj-
$i je osoba Krista, ktery to sam potvrdil,
kdyz tekl: ,Kdo vidi mne, vidi Otce“ (Jan
14, 9). Bude-li Kristus ve vsem, cely svét
se stane krdsnym a spojenim ptirodnich
véd a filosofie s ndbozenskou zkusenosti
nabude i vsechna lidskd kultura hodnotu
a vse se spoji v jedno harmonické vidéni
svéta i lidstva“ (Du$e Ruska, s. 85).
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Porovnajme k tomu aj Bulgako-
va, ako ho cituje Spidlik: ...Nejvyssim
cilem je krdsa stvoreni, ne jeho dobro,
které vzdor vSemu ziistdvd poznaceno
zdkonem. Krdsa zachrdni svét, protoZe
proména kosmu, rdj, BozZi krdlovstvi,
predstavuje jeji dosazeni“ (Ruska idea,
s. 90).

Pre Pavla Florenského ,neni cilem
asketiky osoba dobrd, ale krdsnd; cha-
rakteristickym typem velkych svétcii neni
dobrota srdce, kterd miiZe byt spolecnd i s
lidmi télesnymi a dokonca s hiisniky, ale
spis duchovni krdsa, lesk krdsy osobni,
krasy, kterd osvétluje, které nedosdhnou
télesni lidé“ (Duvody srdce, s. 150).

7. - Nie je vSetko, o ¢om tu hovori-
te, len jeden z tych ,lzivych idealov
na ktoré ludstvo uz neraz tak krvavo
doplatilo? — mohol by sa opytat skeptik
dnesnych ¢ias. Na to mu Strauss - v po-
lemike s Nietzschem — odpovie: ,, Ano,
kazdy falosny ,lzZivy idedl bol doteraz
kliatbou reality”. Ale i realita moZe byt
klamstvom a kliatbou idedlu. Lebo nie-
len to je velké, Co je. Zaiste je to, co moZe
byt, aspori takym velkym ako to, Co je, ak
nie vacsim. A nemozno tvrdit, Ze o nie
je, by nemohlo byt. To, co by mohlo byft,
md asponi tolko pravdepodobnosti moz-
ného jestovania, akd je istota pominutia
jestvujiiceho® (Ecce homo).

A na inom mieste k odkazu velkych
duchov este presvedcivejsie: ,,Dielo je
vyraz protuberancii z redlnej oblasti du-
chovna. Keby nds nebolo a keby nebolo
toho, ¢o sme popisali, namalovali a na-
komponovali, tak to raz vyrazi z inych a
v tom istom vniitornom zaradeni. Lebo
¢o chce a ¢o md byt, to je a bude. To nik
a nic nezastavi (pod¢. J. R.).

8. Z prili§ spolahlivych tst zaznelo
posolstvo o duchovnej prestavbe tejto
doby, aby sme tomu mohli neverit:

»Dochddza ku kultirno-duchovné-
mu historickému paradoxu. Zo syste-
matického zriekania sa evanjeliového
posolstva sa stal cisto rozumovy vyplod
ducha, mravov a premyslania, ktory ale
nakoniec ddjde na svoj pévod a z celo-
svetového antikrestanstva déjde, vdaka
»podfuku Ducha Svitého'; k pévodnému
presvedcivému pramernu z povodnych
duchovnych zdrojov znovu vyvierajticich
vecnych pravd.

Ak nebude budiici svet krestansky,
nebude ho vobec. Stila obmena privedie
svet ,ad fontes“ (k prameriom), do bliz-
kosti Kristovej. Dejinné prevraty budi
duchovné privraty“ (Pavol Strauss).

Porovnajme k tomu aj Jana Pavla II:
»Urcite mal pravdu André Malraux, ked

povedal, ze XXI. storocie bude bud storo-
¢im ndboZenstva, alebo nebude véobec.

»Prezivame vo vsetkych okruhoch by-
tia advent. Je v nds i mimo nds. Cely svet
preziva adventné udobie. Advent je nad-
hernd fdza zivota, fdza nddeje a nddeje
na velkii a skoro nepredstavitelnii ldsku.

Ideme v tstrety sviatkom narodenia
Vecnej Lasky. Vyjde ako velké a nadher-
né Slnko Spravodivosti“ (Pavol Strauss
v liste Marii Medveckej).

9. A nakoniec istota nad istoty: Ved
nie sme sami! ,,Kristov pogram je stava-
ny pre dvoch: pre cloveka a pre Ducha-
-Stvoritela, ktorého ndam posiela. Ani na
chvilu to nemozno chapat inak ako prdave
takto. Akiize nddej, aké vyhliadky by mali
ovce medzi vlkmi (porov. Mt 10, 16-25
- J. R.), keby boli odkdizané len na svoje
ovcie moznosti?“ (Jozef Porubdan).

,V osobnej a ndrodnej opustenosti sa
zdanlive vytratil Boh. Daleko od duchov-
nej vlasti pozerdme bezradne do zakry-
tého neba budicnosti. — A razom vieme,
Ze je tu, medzi nami i v nds. Dejiny st
dokazom jeho stdlej pritomnosti. Len
sa chce cez nds zviditelnit. Silou nddeje*
(Pavol Strauss).

»Hdadam nikdy sme to nepotrebovali
vediet tak naliehavo, ako prdve dnes, Ze
put tejto planéty casom nie je odkdza-
nd len na cloveka. Dnes, ked sa tak ako
madlokedy predtym bojime o budiicnost
svojho rodu, ked sme si vynasli a vyrobili
zbrane, ktorymi sme schopni niekolkymi
vystrelmi spdachat samovraZdu planéty
- dnes to potrebujeme vediet (tak, ako
potrebujeme vzduch na dychanie), Ze
nds osud nie je len nasou zdlezitostou, Ze
sme mocnym Kristovym slovom zapojeni
do programu milujiiceho, vSemohiiceho
Boha, ktory md moc vsetko do bodky na-
plnit* ( Jozef Porubcan).

A preds’ vZdy zvieri vo mne viera:
zavisiet nemoz " dychot nds
od slepej stidby, od Zoldniera
a nech mu pdnom satands!
A Bozia véla rozmar nenie,
Ze dnes svoj vytvor zadusi,
v iomzZ véera mala zaltibenie -
Boh nevyvidza pokusy.
(P. O. Hviezdoslav)

(Poznamka. Ide o rozsireny a pre-
pracovany variant ¢lanku, ktory pod na-
zvom ,,Poznamky k procesom v dne$nej
kultare® uverejnil ¢asopis Viera a Zivot
2010, & 3, 5. 51-55.)

Pavol Strauss
Prepacte, Ze Zijem

Nikdy som skoro od nikoho ni¢ ne-
chcel. Verejna tvar zbyto¢nostnych kom-
plexov nejestvovala, lebo bola obratena
do vnutra. Vi¢$inou som premrhal vet-
ky moznosti $tastia a uplatnenia, v Zivote,
v zamestnani, v priatelstvach a druznos-
tiach. Polovedome, polonevedome.

Viem, Ze bolo trafalostou narodit sa
tu, tak a nevyhnutne. Uréite som sa ne-
narodil s amniénovym cepéekom $tastia.
Vsetko tomu nasvied¢a. Obdas si suge-
rujem, Ze bolo treba byt, pretoze som.
Vaticinatio ex eventu. Kym sa ¢lovek do-
pracuje k vesmirnemu pocitu, pomaly sa
vytratia ostatné pocity tvoriace Stebliky
dozrievania.

Vynasiel som len vynajdené. Preto
som vzdy, u kazdého a v8ade, neaktu-
dlny. Nemozem sam rozhodndt, ¢i som
sa nenarodil neskoro, a ¢i zavcasu, ¢i na
spravnom mieste, ¢i v spravnej rodinnej,
genetickej a ludskej konstelacii. Na opti-
mistické zivotné terminy a horoskopy sa
nespolieham, lebo sa zabudam stavat do
silodiar.

A predsa boli v zivote chvile na ne-
jasnom poschodi spomienok, kde sa mi
v sekunde premiesali véetky protichodné
zazitky Zivota vo vire, ktory ma samého
prekrodil, Zivot ako stupen smrti, krasa
ako vyvratend ohavnost, ¢istota na ostri
noza hraniciaca so vsetkou zvratenos-
tou a vybuchmi zmyselnosti, dobrota
ako tien diabolskej zloby a cynického
lotrovstva. A to vSetko na cele hmlistej
tvare Kristovej, v nadzemskom pokoji
medidtora, prievoznika a zachrancu. Len
tu kdesi moze byt laska, ktord vo svojom
ohni vsetko spali a preskupi.

Zvony ticha sa blizia k vnutornému
sluchu. Su aj silnejsie vanky kriz a boles-
ti, v ktorych zneju o nieco jasnejsie. Ani
slza ich neoslabi.

Zivot je strainé provizérium, v kto-
rom su, a stale, zaciatky a stale zaciatky
su ¢oraz zahmlenejsie. Ale ten jeden
silnej$i ich urobi jasnej$imi a nosnej-
$imi. Len premena je zarukou trvania.
Co trva, zanikne. Co zanikne, trvd. Len
myslienka, v tisicich formach, robi zivot
znesitelnym. Neraz prechddza nami ako
svetlo sklom.

Prepacte, ze pisem. Pero je na vine.
Prepacte, Ze Zijem. Zivot je na vine. Ni¢
nie je zbyto¢né. Len nechdpeme este,
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Zobrané literarne a myslitelské dielo Pavla Straussa

Rozhovor s editorom Zobraného literarneho a myslitelského
diela Pavla Straussa prof. Juliusom Pastekom

»Zdvihnite oci a pozrite sa na polia, Ze
sl uz biele na Zatvu! Znec uz dostdva
odmenu a zbiera urodu pre vecny Zi-
vot, aby sa spoloc¢ne tedili aj rozsievaé
aj zZnec. Tu sa potvrdzuje prislovie: Je-
den rozsieva a druhy Zne. Ja som vds
poslal Zat to, na com ste nepracovali.
Pracovali ini a vy ste vstupili do ich
prdce.“ (Jn 4, 35-38)

+

Od Viasho prvého stretnutia s dielom
Pavla Straussa po redigovanie jeho Zo-
braného diela uplynulo iste peknych par
desiatok rokov. - Aké bolo Vase prvé
stretnutie s textom P. Straussa — a po-
tom aj s nim osobne?

Hned v roku 1948 dostala sa mi do
rik Mozaika nddeje. Priam sa mi ne-
chcelo verit, Ze mame konec¢ne takého
vynikajuceho autora - s vyspelou ori-

naco to bolo. Nik nie je zbyto¢ny. Len
nevieme vzdy, ¢i je na sprdvnom mieste.
Ale pretoze svet pozostava aj z ubytkov,
aj z protikladov a protireceni, je alebo
bude vSetko vyrovnané. I nepochopitel-
né a absurdnosti.

Nezijem. Som zity a zzity a vzity do
zivota. Nik a ni¢ nie je nadarmo.

Ale ved zivot nepotrebuje ospravedl-
nenie. Je. A je hodny obdivu a vdaky.

A kazdy ¢lovek pozostava z viacerych
ludi, z viacerych postav, z viacerych Zi-
votov. Niekedy nevie, ktory je ten pravy,
niekedy to v8ak predsa tusi.

(Z knihy Pavla Straussa, Zivot je len
jeden. V Zobranom... diele zv. II, s. 247-
248.)

ginalitou myslenia, Sirokou eurépskou
vzdelanostou, osobitym kultivovanym
$tylom, fascinujucou duchovnou napl-
nou. Pascalovsky typ, ktory naozaj ve-
del, komu aj ¢omu uveril - a pochopil
svoje pisanie ako apostolat. Mozaika
nddeje patri medzi moje najoblubenej-
$ie Straussove knihy. Cez nu najlepsie
pochopime kvality jeho myslitelskej
i literarnej tvorby.

Osobne som sa s nim zoznamil na
bratislavskom Hrade vr. 1992, kde bolo
priatelské stretnutie s profesorom Ha-
nusom, ked mu udelili ¢estny doktorat.
Hanus mi kedysi povedal s nardzkou
na mnohoro¢ny kriminal: ,Viete, mna
len tak lahko nemohli zlomit.“ Zial,
teraz to bol uz celkom zlomeny ¢lo-
vek, troska. Sestri¢cka ho musela kfmit.
»Chudak profesor Hanus,“ - vzdychol
som pred lekdrom Straussom. Priam
ho to roz¢ulilo, vraj aky chuddk! - Vy-
znavac utrpenia nedival sa na neho le-
karskymi ocami.

Ktoré boli kliicové momenty Visho ,,spo-
luzitia“s odkazom Pavla Straussa?

Prva povojnova knizka Vietko je
rovnako blizke i daleké, Svajciarske
»2dpisky“ ma zaujala i preto, Ze som
v 1. 1946 absolvoval dvojsemestralne
stadium v obdivuhodnom Svajciar-
sku. Prenikava analyza s eurdpskou
perspektivou! V Mozaike nadeje pisal
o duchovnych témach i autoroch, kto-
ri aj mne boli blizki — napriklad Franz
Werfel, konvertita Alfred Fuchs (je to
Straussova [udskd paralela!).

Obe tieto povojnové knizky vzbu-
dili vo mne velké oc¢akavanie, Ze pri-
du dalsie mudre knizky s velkolepymi
témami. Zial, wvitazny februar 1948“
véetko zmrazil - Strauss sa stal neZia-
duci. Neskér ma so Straussom spa-
jali jeho priatelstvd s predstavitelmi

,,Zobrané spisy su koniec
koncov nie nic iné ako chram,
do ktorého sa schadzaju ludia
k modlitbe, a autor je v iom
ako knaz. “

(Michail Michajlovi¢ Prisvin)

tzv. katolickej moderny, s basnikmi ¢i
myslitelmi - stal som sa ich editorom
(Silan, Hanus, Kutnik, Sprinc, Strmen
atd.). Bol vynikajuci esejista, to mi ho
robilo obzvlast blizkym, podobne jeho
europska orientdcia. Ta mal spolo¢nu
s romanistom Jozefom Felixom, ktory
bol aj mojim dlhoro¢nym priatelom;
vydal mu pohotovo v ¢ase ,,politického
odméku“ vynikajtice hudobnicke Zd-
pisky diletanta.

Intenzivne ste preZili vstup Pavla Straus-
sa do povojnovej umeleckej i spolocen-
skej situdcie u nds. Teraz vyprevddzate
do sveta jeho suborné dielo. Aké posuny
nastali v dobe a v mysleni za uplynulych
60 rokov a ako aktudlne vnimate jeho
dnesny ,totdlny vstup do prudu cias?
- Nepride aj teraz — ako zvykol sdm ho-
vorit — ,,priskoro® alebo ,,prineskoro“?

Straussovo dielo, nazdavam sa, je
a bude stale aktualne. Dufam, ze pla-
nované desatzvizkové vydanie upevni
aj zdorazni jeho postavenie v nasej li-
teratire. Je naozaj modernym ,klasi-
kom® slovenskej literattry (ako Beniak
¢i Hronsky). Akiste zaziari aj v teraj-
$om temnejucom 21. storoci. Jednak
je osobity, nevSedny zjav, naozaj eu-
répsky format; jednak zostava priklad-
nym nositelom pozitivnych mravnych,
zivotnych, kultdrnych tendencii. Ako
nabozensky spisovatel patri do nasej
duchovnej elity. Taki autori vyzaduju
vyspelych, naro¢nych ¢itatelov. Kto je
myslienkovo ,nadcasovy®, nepricha-
dza ,priskoro® ani ,prineskoro® (ako
sa sam nazdaval v ¢ase svojej autorskej
vyradenosti). Je stale potrebny a Ziadu-
ci. Dnesny svet je este viac chaotickejs,
zdemoralizovanej$i, zdehumanizova-
nejsi. Prave preto potrebuje straussov-
skych diagnostikov, kritikov, aposto-
lov.

Rifus v uvode k Rekviem za zivych
upozornuje Citatelov na ,vysoké ndaroky"
ktoré kladie na nds Strauss svojim spo-
sobom videnia sveta, myslenia i jazyka;
Ze je to ,oriesok, ktory treba liiskat... -
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Ako Slovensko, ktorému robi také prob-
lémy napr. Hviezdoslavov jazyk, prijme
jazyk Pavla Straussa?

V Straussovom pripade nejde o ,,ja-
zyk", ide o ,,8tyl, o sposob vyjadrova-
nia. Je vynikajuci Stylista (ndprotivok
esejistického Stylistu Alexandra Ma-
tusku), vie jasne a presne formulovat,
dokonca az brilantne. Zavse pouzival
»Sifrovany“ styl, zlozity a pretaZeny.
Pravdepodobne z obavy aj z ostrazitos-
ti — pred sliedivou bezpecnostou, za-
meranou zvlast na nabozenskych akti-
vistov, vyznavacov, disidentov (neuslo
jej, Ze anonymne publikoval v Rime).

Pri doterajsich vydaniach Pavla Straus-
sa vyrazne, priam bolestne chybala
- ako ste boli napisali - ,,objastiujiica
orchestrdcia k autorovmu partu. - Na
¢o sa mozno v tomto ohlade tesit vo
vasom vydani Zobraného diela Pavla
Straussa?

Kazdy zvizok je uvedeny studiou,
podava zakladné informacie i objasne-
nie prislu$nej tematiky, ¢asto velmi roz-
norodej, ¢im chce (itatelov zorientovat
aj istym spdsobom zasvitit do hlbsich
vyznamovych rovin aj do autorovych
skrytych zdmerov. Zial, z rozsahovych
ddévodov nebolo mozné pouzit bezny,
zauzivany tzv. poznamkovy aparat -
napriklad na vysvetlenie premnohych
faktov ¢i znalosti z oblasti mediciny
alebo prirodnych vied a pod.

Vydanim Zobraného diela tym naj-
dostojnejsim spésobom ,,predznamend-
vate“ sté vyrocie Straussovho narodenia
r. 2012. Ako by ste si Vy, o vnimate
Straussa na tirovni najvyssich duchov
eurépskeho umenia a myslenia - pred-
stavovali onen “Straussovsky“ rok na
Slovensku?

»Straussovsky rok® by sa mal stat
neoficidlnou, ale organizovanou akciou
viacerych ustanovizni - literarnych,
cirkevnych, vedeckych. Ak bude k dis-
pozicii planovanych desat zvizkov,
bude z ¢oho vychadzat, o ¢o sa opierat,
¢o interpretovat. Mozno k domdcim
odbornikom sa pridaji aj zahrani¢ni
znalci ¢i zdujemci (napriklad nemec-
ki, $vajciarski, ceski). Mame dostatok
¢asopisov aj inych periodik, kde by sa
mohla odborne ,propagovat® straus-
sovska problematika. Mozno sa najdu
milovnici straussovskej mudrosti a spi-
rituality, ktori prekvapia objavnymi
knizkami - literarnymi, filozofickymi,
teologickymi. Mohla by dovtedy vyjst
aj Straussova i straussovska korespon-

dencia, iste by priniesla in$pirativne
a nové podnety. Kruh pracovnikov
okolo Listov Pavla Straussa akiste dl-
hodobo bude pripravovat jubilejny
»straussovsky rok“. Moze to byt velka
slavnost ducha kulturnosti!

Co by ste zazelali ludom, ktori budu dr-
Zat v rukdch zvizky Vami pripraveného
suborného diela Pavia Straussa?

Zelal by som Straussovi, aby mal
nielen nahodnych, prilezitostnych ¢ita-
telov, lez naozaj aj vernych, ,,skalnych®,
ktori by mali jeho knihy v kniznici (v
podobe, v akej vychadzaja, st priam
»0zdobou“ knizZnice). Aby ich jeho ese-
je, reflexie, aforizmy, denniky, basne
povznasdali do vyssich myslienkovych
rovin. Aby prostrednictvom neho za-
pojili sa do prudu morélnej a duchov-
nej obrody slovenského ¢i eurdpskeho
¢loveka, stali sa, podla jeho vzoru, no-
sitelmi pozitivnych zivotnych a spolo-
¢enskych tendencii. Aby sa usilovali aj
o hlbsie, dokladnejsie sebaskultirnenie
(moZe sa to diat prave tak ¢itanim, ako
poc¢uvanim hudby). Straussove nabo-
zenské diela su iné nez diela profesora
Hanusa ¢i kardinala Korca, no mali by
sa podobne dostat do kolobehu nésho
narodného Zivota. Aby pomahali vy-
tvarat nabozensku i kultdrnu ,elitu’,
schopnu udrziavat v nasej ,,pospolitos-
ti“ (ako by sa vyjadril profesor Hanus)
velké krestanské tradicie, Zivotodarne
krestanské hodnoty.

Z vdsho poznania stretli ste sa vo sveto-
vej tvorbe s podobnym autorom ako bol
Pavol Strauss?

Vo viacerych narodnych kulta-
rach (napr. vo francuzskej, nemeckej,
Ceskej) vyskytli sa aj velki konvertiti,
patria medzi najvzacnejsich duchov
(napriklad Chesterton, Papini), takmer
yradioaktivne® Ziaria (v dobrom slova
zmysle). So zalubou som ich ¢ital a vi-
del v nich sugestivne vzory (napriklad
v ¢eskom mucenikovi Fuchsovi). Pavol
Strauss sa k nim radi ako jasny plamen
- ma viaceré autorské podobnosti s Pi-
cardom, autorom knihy Utek pred Bo-
hom (najznepokojujucejsia straussov-
ska téma).

Su v jeho tvorbe i miesta ¢i myslienky,
s ktorymi sa vniitorne osobne nestotoz-
nujete?

Isty nestihlas vyvolaval u mna jeho
prili$ny kult utrpenia. To je zveli¢ené
aj neaktudlne. Treba viac zdoraznovat
heroizmus vole, schopnost uvedomele
nepoddat sa zlu, naporom sil zla. He-

roizmus pozitivnej aktivity. Priliné
sebabi¢ovanie podvizuje, podlamuje
¢inorodost, robi cloveka poddajnym
a pasivinym. Netreba pozadovat velké
¢iny, ale uvedomelé, programové akty
pevnej vole v oblasti Zivota a tvorby.

Nezriedka sa stretneme s vyhradami, Ze
Strauss kladie prilis velké ndroky na c¢i-
tatela; stihlasite s tym?

Chépem, prec¢o Strauss niektoré
diela pisal ,,$ifrovanym® $tylom, ale ne-
stotoznujem sa s nejakymi nadnarokmi
na C¢itatela. Viem, Ze ako umeleckému
modernistovi (literdrne zadinal v case
nemeckého expresionizmu) Ziadalo
sa mu vymanit z tradi¢ného realistic-
kého stylu. Sdm kdesi spomina, vraj
jeho nemecké basne z tridsiatych ro-
kov niektori povazovali za prvé nabehy
k surrealizmu. Mozno sa ndjdu Citate-
lia, $pecializujuci sa na jeho denniky
(vychytena literdarna forma modernis-
tov — napriklad Gida, Katku, Manna),
nebude fahké desifrovat ich niekolko-
nasobné vyznamové roviny. Te$im sa
na vydarené vysledky!

Citite u Straussa v priebehu casu urcity
umelecky vyvoj?

Strauss prechddzal vyvinom ako
kazdy autor. Aviak, ako sam vravel,
vdaka premendm zostaval sebou. Z fi-
lozofického hladiska by bolo zaujima-
vé sledovat jeho uvahy o case (zapo-
dieval sa nim uZz sv. Augustin, najmi
moderni filozofi - Bergson, Husserl,
Heidegger), vSetko ponimal nakoniec
ako absolutnu pritomnost. Od mlados-
ti ho ,,plasila“ smrt, v starobe sa s fiou
spriatelil ako sv. Franti$ek. Stale ho
prenasledovali ,,apokalyptické tiene®,
najprv v biblickom zmysle (najma kym
sa nevyjavilo ,tretie” fatimské tajom-
stvo), potom v antropologickom zmys-
le. Cloveku nehrozi zéhuba ,zhora®
sam sa stava strojcom vlastnej zahuby,
nielen ,,atdmova smrt* rovnako ekolo-
gické katastrofy (nicenie prirody, s tym
suvisiaci nedostatok vody a nasledné
hladomory). Jeho varovanie nebolo
planou vyzvou na obranu ,Bozieho
stvorenstva®, ved aj Slovensku uz hrozi
ekologicka katastrofa (oc¢akavané pre-
suny klimatickych pasem). Azda po-
slednou Straussovou vyvinovou fazou
bol prechod do akejsi mysticizujtcej
spirituality (dennik z r. 1993). Kiez by
sa spravne pochopila jeho myslien-
ka, ze svet by potreboval naplnit sa
- povedané teilhardovskym obrazom
- ,vesmirnym Kristom® To by vsak vy-
zadovalo nejaké nadludské, kozmické
zasahy.



Listy PS 13 - Spolok priatelov MUDr. Pavla Straussa

11

Jozef Toth
Objav

(K vydaniu suborného diela Pavla Straussa)

Nasli sa listy,

nie z javora,

zo Zivého stromu,

zo stromu,

z ktorého dovidiet

na raj

a na Sodomu!

A strom nepokiisa sa stat bohom,
len clovekom,

celym clovekom,

ach, tym snom odvekom,
ktory nechce uz viac
stratit

a chce ho vecne

mat,

nenavidiet viac,

lez milovat!

Listy maju liecivii silu,
vyskiisanii hore,

na Sione a na Tdabore

a eSte na visku
skrizeného dreva.

A vietky listy sveta

su iba ozdobkami,

su len papierova pleva!
Ozivuju cievy, mysel

a srdcia ladia do spevu

a v nich aj plac

mad vzdy podobu tismevu!
A je to Zivé listie,

a ked to listie zadycha,
spievaju uzdraveni slepci
a padnii aj mury Jericha!

Nasli sa listy,
svetlom napisané,
je sviatok,

chvila na citanie!

A je v nich tajomstvo,

odkliate tajomstvo:

ako treba zit,

ako maju srdcia

radostou zazvonit,

a zazvonit vsetky zvony, organy,
zbory a kapely,

kosy na poliach

i chirurgické skalpely!

A tieto listy zo stromu,
ich nektar a miazga

do dreni kosti derii sa!
Tie listy,

¢o Bozi Duch rozosieva,
to nie sti listy Adama,
lez

Savla,

Pavia

Straussa!

Julius Pasteka

Osobné vyznanie v Ruzomberku

(Promoc¢ny prejav na Katolickej
univerzite v Ruzomberku)

Dovolte, prosim, pri tejto prileZitosti
mensie osobné vyznanie.

Ak sa mi dostava v dne$nom Ruzom-
berku velka pocta, Ziada sa mi objasnit, ¢i
moja odbornd i editorskd ¢innost stvisela
nejako aj s tymto mestom, s jeho narod-
nym a kultirnym dianim, s vyznamnymi
ruzomberskymi roddkmi a ob¢anmi. Ci
i8lo len o Iudské kontakty, alebo aj o ¢ino-
rodu aktivitu v spojitosti s nimi. Chvala-
bohu, vyskytli sa viaceré osoby a osobnos-
ti, reprezentujtice kultirnost niekdajsieho
Ruzomberka, ktoré mi umoznili zapojit
sa do duchovnej a literarnej ruzomber-
skej tradicie. ISlo predovetkym o dve
osobnosti: o profesora Ladislava Hanusa
a profesora Jozefa Felixa.

Moja prva navsteva Ruzomberka v r.
1940 alebo 1941 nebola uspesna. Cez vel-
ké letné prazdniny vybrali sme sa z mo-
jej rodnej obce Sered navstivit Hlinkovo
mauzdleum. Siel stryko, velky hlinkovec,
otec, brat, bratanec a ja. Pre vSetkych nas
Ruzomberok bol Hlinkovym mestom, on
sam legendarnou postavou nasich narod-
nych dejin. Bohuzial, do jeho mauzdlea
sme sa nedostali, bolo vo v§edny den za-
tvorené. Ako gymnazista som zazil sma-
tok Slovenska pri jeho umrti, rozhlasovu
reportaz Dr. Fagulu z Hlinkovho mauzo-
lea, poznal Sidorovu knizku o ¢ernovskej
tragédii, sledoval velky hlinkovsky kult za
prvej Slovenskej republiky, vyznaval po-
vestné heslo ,,Za Boha a za narod®. O zi-
vom Hlinkovi dozvedel som sa mnohé
zaujimavosti az v r. 1943, vo svoradov-
skom vysokoskolskom internate. Boli na-
ozaj autentické, pretoze ich rozpraval Ru-
Jombercan Ludo Sebesta, najobltibenejsi
Hlinkov minis$trant. On mi rozpraval aj

o Hlinkovom kaplanovi Ladislavovi Ha-
nusovi a v r. 1944 pozical jeho Rozpravu
o kultirnosti, s tematikou, ktord ma mi-
moriadne zaujala.

Nazivo som profesora Hanusa zaZil,
ked v r. 1947 predndsal v Trnave, osobne
som ho spoznal o dve desatro¢ia neskor
v Bratislave. Bolo to v r. 1967, po prepus-
teni z neopravneného véznenia pracoval
ako kuri¢ v Dubravke. S nim ma spojilo
viacero nenahodnych nahod. Byval na
Strkovci ako ja a vo vedlajsom veziaku,
na jedenastom poschodi. Navstivil som
ho s jeho davnym liptovskym priatelom
Janom Fabianom, fardrom v Slovenskej
Vsi. Profesor ma prekvapil priznanim,
ze on sa chcel so mnou uz davnejsie zo-
znamit, vraj poc¢ul, Ze mam ,vela knih®
Potom prichadzal ku mne, pozi¢iaval si
beletriu i odborné diela, dal mi ¢itat ruko-
pis svojej Filozofie kultiiry, neskor rozpra-
covanu na monografiu Clovek a kultiira.
Ked mu v r. 1968 umoznili ndvrat do pas-
toracie, posielal som mu knihy do Kva-
¢ian - obcas mu ich bezpe¢nost zadrzia-
vala. Inicioval som v roku 1992, pri jeho
velkom zivotnom jubileu, aby mu udelili
cestny doktorat. Vtedy to uz bol zlomeny
starec, tazko postihnuty chorobou. Ked
som sa s nim stretol na bratislavskom
hrade, takmer ma nepoznal, povedal mi
jedind vetu. Tam som osobne spoznal
doktora Pavla Straussa, ktory povazoval
Ladislava Hanusa za jedného z najvacsich
duchov Slovenska. Este za profesorovho
zivota dostal sa mi do ruk strojopis jeho
monografie Jozef Kiitnik-Smdlov, posky-
tol som mu k nej kompletnu bibliografiu.
Mlady monsignor Jan Maga, profesorov
ziak a spolupracovnik, sa stazoval, Ze ne-
moze ndjst medzi laikmi ani kilazmi také-
ho, ¢o by bol ochotny zredigovat rukopis,
aby vysiel kniZne. Tak som sa pontkol,
ako vydavatelsky redaktor mal som istd
prax. Aby monografia bola kompletna,
musel som pripisat nejaké kapitoly. Pro-
fesor sa dozil vydania knihy v r. 1992.
Tym sa zacala moja editorskd praca na
Hanusovych rukopisoch. E$te v tom roku
poslal za mnou docenta Jozefa Hlinické-
ho, aby som pomohol vydat monografiu
Kostol ako symbol. 1 to bol nedohotove-
ny rukopis, chybal aj vSetok ilustraény
materidl, takze kniha vysla - opit vdaka
viacerym nendhodnym ndhoddm - az vr.
1995. Profesor sa tejto krasnej publikacie
nedozil, iba monsignor Maga; zial, i on asi
o dva mesiace umrel. Kostol ako symbol
vysiel vo vydavatelstve LUC. Ze tam po-
stupne mohli vyjst aj dal$ie Hanusove die-
la, vda¢im teraj$iemu profesorovi Hlinic-
kému, ktory vlastnil vSetky profesorove
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rukopisy. Takze ako editor som v r. 1994-
2007 zredigoval v Lu¢i tychto desat zviz-
kov: Romano Guardini, myslitel a pedagog
storocia, Kostol ako symbol, Clovek a kul-
tira, Princip pluralizmu, Pokonstantinska
Cirkev, Umenie a ndboZenstvo, O kultii-
re a kulturnosti, Pamiiti svedka storocia,
Principy krestanskej mordlky. Vdaka tym-
to kniham ziskal profesor Hanus aspon
posmrtne, v roku svojej storo¢nice, vyso-
ké eurdpske vyznacenie: UNESCO ho v r.
2007 zaradilo medzi svetovych jubilantov.
Velmi ma to prekvapilo, este viacej pote-
§ilo. Pén profesor si to zasluzil.

Ked uz bol profesor Hanus nevladny,
sprostredkoval medzi nami kore$pon-
den¢ny styk Ruzombercan profesor Vla-
dimir Uhlar, jazykovedec, jeho priatel a
priaznivec. Poznal som sa s nim uz dav-
nejsie, pisal som o jeho strykovi Rudolfovi
Uhlérovi, literdrnom a divadelnom kriti-
kovi. Raz pri bratislavskej navsteve chcel
navstivit Martinsky cintorin, zajst k hrobu
prezidenta Tisu. Kde sa mal nachadzat,
prezradil mi davnejsie Ruzombercan Pa-
vol Stano, brat niekdajsieho ministra. Vraj
musim n4jst hrob jeho brata Mikuldsa, ne-
daleko sa nachddza i prezidentov. Privie-
dol som priatela Uhlara na predpokladané
miesto; no neskor sa ukdzalo, Ze prezident
bol pochovany o nie¢o dalej. Vtedy mi aj
on prezradil, s ¢im sa mu zdoveril isty zna-
my knaz. Udajne telo Andreja Hlinku sa
nachadza v krypte Ludovita Fullu. Asi aj
toto bol chybny udaj, po nebohom Hlin-
kovi dosial nie st spolahlivé stopy.

S maliarom a grafikom Fullom, ru-
zomberskym roddkom, poznal som sa
osobne. Obdivoval som jeho diela, odkedy
som si ako trenciansky gymnazista pre-
¢ital o nom malt Wagnerovu monografiu
a spoznaval ho dalej v Smrekovom Elane.
V 1. 1961 8li sme z vydavatelstva Tatran do
martinskej tlac¢iarne a mali sme namierené
aj do Ziliny, kde Fulla vtedy posobil. Preto-
ze v tlaciarni nas velmi zdrzali, prisli sme
k majstrovi Fullovi oneskorene. Fullovo
prijatie bol studené ako jeho ateliér, kde
mal rozstvoréekované platno na novy ob-
raz. V r. 1961 vydal som publikdciu Majstri
slovenskej palety. Ked sa poslal na cenztru
stibor obrazkov, sudruhovia vyradili z nich
prave dva Fullove, vraj su ,,formalistické®.
V r. 1962 napisal som do Slovenskych po-
hladov ¢lanok k Fullovej $estdesiatke. Po-
slal mi srde¢ny dakovny list s ilustraciou;
no komunisticky bdsnik Milan Lajéiak
ma napadol v Pravde, Ze piSuc o Fullovi,
propagujem - ,formalizmus® Cize na$mu
velkému modernistovi z Ruzomberka som
po dva razy nevelmi posluzil.

Najhlbsie a mnohoro¢né priatelstvo
ma spdjalo s ruzomberskym roddkom
profesorom Jozefom Felixom, ktorému
som mohol poslizit najmd posmrtne.
Obdivoval som ho ako prekladatela, ro-

manistu, rozhladeného literarneho kri-
tika v Smrekovom Eldne. Skusal ma na
prvej $tatnici francuzsku literattru, spria-
telil som sa s nim v r. 1950, ked ma prijali
v akadémii za vedeckého pracovnika. On
pisal monografiu o basnikovi Villonovi,
ja o prozaikovi Balzacovi. V r. 1951 oboch
nds prepustili, vraj sme prisluhovali tzv.
kozmopolitizmu, lebo sme pracovali
v oblasti zdpadnej literatiry. Potom sme
prezili spolo¢né roky vo vydavatelstve,
neskor zase, po rehabilitacii, v akadémii.
No jemu sudruhovia znemoznovali od-
borny postup, prekazili mu profesiru na
bratislavskej fakulte, mne zakazali knihu
Estetické paralely umenia ako nemarxis-
tickd. Ked v r. 1977 Felix po niekolkych
infarktoch umrel, spracoval som jeho celt
literarnu pozostalost pre mati¢ny archiv.
Na isty cas zostal neziaducim, lebo jeho
pohreb komentoval Vatikan i Hlas Ame-
riky. Az po tejto dlhsej pauze mohol som
zredigovat jeho Sestzvdzkové Vybrané
spisy. V r. 1985-1991 vysli: Kritické roz-
lety, Domov i svet, Na cestach k velkym,
V sprievode majstrov, Erépske obzory, Lite-
rdrne kriZovatky. Dalej som vydal Felixov
preklad Camusovej hry Posadnuti (1998)
o zrode bolSevického teroru, napisal som
jeho literarny portrét do zbornika Déve-
ryhodné mesto (1999), ¢ize o Klastore pod
Znievom, kde zacinal ako gymnazidlny
profesor. Publikoval som niekolko teatro-
logickych stadii o Felixovi ako divadel-
nom kritikovi, dramaturgovi a preklada-
telovi aj editorovi Moliéra. Napokon som
vydal monografiu Jozef Felix ako literar-
na osobnost (2008), podavajucu syntetic-
ky obraz o jeho zivote, ¢innosti, diele. Aby
sa napravila velka krivda, inicioval som,
aby Felixovi udelili aspon in memoriam
titul univerzitného profesora, ¢o sa aj sta-
lo vr. 1991. Bol to nas najvyznamnejsi ro-
manista a europeista, takze by si zasluzil
dostat sa medzi jubilantov UNESCA v ro-
ku jeho storo¢nice — r. 2013.

Co som doteraz povedal, nechcela byt
samochvala, iba som citil povinnost - ,vy-
dat pocet zo svojho $afarenia®, ako sa ke-
dysi hovorilo. Cely mdj Zivot bol sluzbou,
sluzbou domacim kultdrnym potrebam.
Aby som to nakoniec ¢o najstruc¢nejsie
zhrnul. Ako bolo mozné za mnohé roky
Zivota posluzit Slovensku? Pomdhat udr-
Zat v nom krestansku liniu, nespreneverit
sa narodu a vlastnou tvorivou pracou roz-
vijat jeho kultaru.

A napokon! Nadovsetko treba sa mi
podakovat vedeniu i vedeckej rade ru-
zomberskej univerzity, Ze mi s doverou
udelili titul ¢estného doktora bez toho,
aby bliz§ie poznali moje mnohoro¢né
vztahy, priatelské i pracovné, s viacerymi
predstavitelmi cirkevného, umeleckého,
kultirneho diania v tomto pamitihod-
nom meste, ako som to uviedol v tomto
prilezitostnom osobnom vyznani. Este
raz uprimna, srde¢na a pokorna vdakal!

List J. Rybaka prof. Pastekovi
zo 17. dec. 2009

Vézeny pan profesor!

Néhoda chcela, Ze mi v jeden a ten isty
den prisli do rik Katolicke noviny (51-
52) s Va$im rozhovorom ($éfredaktor
vedel, preco si ho odkladd na viano¢né
¢islo) - a Hviezdoslavov V. zvizok, ktory
sa mi otvoril prave na (obohratom, ale
nedocenenom) ,0, prdci vsetka Cest..”
A 4 strofy tejto skladby sa mi zazdali tak
na Vas (i na ten rozhovor) $ité, Ze Vam
ich musim (s pdzitkom) odcitovat:

A ndrod - zvldste opusteny, maly -
ky ndaval robét tam! Co v inom velkom
sa rozdeli, by vsetci pracovali:
tu v nemnoho pliec navali sa celkom;
preds” nacim tarchu niest!...

Oj, nielen v mori,
i v kvapke rosy uzrie sa tvdr zory!

Do prdce tedy, bratia! - sivohlavi
bdrs uz aj: nic to! Ked'len v zdravia

duhu;
nik nezaluj, Ze umdlel od tinavy,
nik nepokazuj preslii na zdsluhu...
Zndm starca — po mene tak — zndm

i kmeta:

jablone v sklonku: a preds” samé kvieta

v ich korundch i dnes! Stav ich to mysle,
rozpoloZenej jarom do rozvitku:

dnes rozkvet - zajtra ovocie uz zvislé,
a zas kvet, plod zas... nikdy bez uiZitku!
Nie, nezlozia prv hlavy do mohyly,

nez miazgu stdc az do dna vytrovili.

Hla, ziju duchom; rozkazujii telu,

a ono slizi, poslichajiic hlasu...

Za nimi! s chutou k dielu, behom k cielu!
a pozitky, lien stranou — Ba niet casu
zmrhanejsieho, nez o rozkos zmari

tu labuznicka, tam buj pri pohdri! -

O, ako by sa to bolo vynimalo uverej-
nené paralelne s tym rozhovorom!

Dakujem Vam vriicne, Ze ste tak praj-
ne vyprevadili do sveta taku nadhernu
knizo¢ku ako ,Stretla som svetlo“ Evy
Fordinalove;!

KedZze som po tieto ¢asy ,uvdzneny“
v Korespondenci II Vasho Otokara Bre-
zinu, dovolim si ako novoro¢né Zelanie
pouzit jeho slova: ,, Do nového tohto roku
prijméte, drahy, bratrské mé prdani zdra-
vi, pokoje a sily, aby Vase dilo rostlo ddle
tak Stastné jako dosud, odkaz nasi doby
jasnéjsim vékiim budoucim® (podc.
J.R.). (Z listu Fr. Bilkovi.)

V Gelnici 17. dec. 09.
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List Jozefa Voskara
vedeckému kolokviu ,,Pavol Strauss“
31. 10. 2009 v Liptovskom Mikulasi

Vasa excelencia, najdostojnej$i otec
biskup Franti$ek, milovani bratia kna-
zi a vSetci tu pritomni priatelia Pavla
Straussa!

Zial, svoj diskusny prispevok, ktorym
som chcel prispiet k mozaike tém dnesnej
konferencie, pre nepredvidané okolnos-
ti, pre ktoré sa jej nemédzem zhcastnit,
nemdzem predniest osobne. Chcem sa
preto aspon touto cestou velmi kratko
dotknut problému, ktory v poslednom
Case uz Castejsie rezonuje v tomto milom
spolocenstve a objavuje sa aj na stran-
kach Listov PS.

Cas dozrieva k vrcholnému zhodno-
covaniu osobnosti, Zivota a diela Pavla
Straussa nielen na profinnej trovni, ¢o
dokumentuju viaceré aktivity na poli
kultdrnom viac-menej v prostredi inte-
lektudlnej $picky na Slovensku i v zahra-
nici, ale blizi sa tiez ¢as aj pre vrcholné
cirkevno-pravne zhodnotenie jeho du-
chovného a nabozenského prinosu pre
Cirkev.

Lenze ,,proroka tohto veku a velducha
20. storocia‘, ako ho pomenoval kiaz
a bésnik Mons. Jozef T 6 t h, treba pri-
blizit k poznaniu aj do sfér pospolitého
Bozieho ludu, a tak napoméhat vytvérat
jeho kult este pred zahdjenim beatifikac-
ného procesu, ku ktorému Pavol Strauss
prirodzene smeruje.

Radi preto k tomu prispejeme aj ma-
lou ,,troskou do mlyna“ pre $irenie jeho
kultu kalendarom na rok 2010 s mys-
lienkami Pavla Straussa, ktory mozu aj
tu pritomni priatelia Pavla Straussa roz-
$irit medzi BozZ{ Iud. (Kalendar je k dis-
pozicii tu na konferencii.)

V zavere by som rad chce povzbudit
kompetentnych pre zahajenie a vedenie
diecéznej fazy beatifikacného procesu
v Nitre, kde kauza podla kddexu kano-
nického prava patri. Budu to mat ulah-
¢ené o velky objem hotovych informacii
o Pavlovi Straussovi z profannej oblasti,
a je tu k dispozicii este aj vela nenahradi-
telnych zijucich svedkov jeho Zivota.

Treba sa nam v§etkym vela modlit
za blahorecdenie velkého muza - kon-
vertitu pavlovského typu, a tieZ vypro-
sit velky zapal horlivosti pri vedeni pro-
cesu nitrianskemu sidelnému biskupo-
vi Mons. Viliamovi Juddkovi za to,
aby sa Pavol Strauss ¢im skor dostal do
galérie blahoslavenych na Slovensku.

So Zelanim hojnosti Bozieho pozeh-
nania pre tuto konferenciu ostava Vas
Jozef Voskar

»Mistem, kde v realité tohoto
svéta a v cirkvi, nékdy az prilis
ponorené do této ,,reality”; prosvi-
td alespori na chvili a v ndznaku
»heviditelnd cirkev ve své za-
slibené krdse, nebyvaji jeji insti-
tuciondlni struktury a jeji kate-
chismy (jakkoliv i ty jsou jisté po-
trebné), pro mnohé to nebyvd ani
krasa a sila, ukrytd v symbolech
liturgie a svatosti. Tim mistem
jsou svati, i ti nepopularizovani
a nekanonizovani, a zejména ti,
v jejichz randch se spojuje oboji
vyznam slova martyr - svédek
i mucednik. Oni dosvédciuji, ze
zalibend krdsa nevésty Kristovy
neni jen prdazdny a Salebny slib,
v nich se tato realita prolamuje
do té nasi, pokleslé; v nich es-
chatologicka budoucnost vléva
nadéji do tizkosti a starosti pfi-
tomnosti. Co bychom si bez nich
pocali? Copak bychom mohli
vytrvat na cesté, kdybychom ani
na okamzik nebyli povzbuzeni
tim, Ze zaslechneme pdr tonii
hudby ze sdlu svatebni hostiny,
k niz smétujeme, ¢i ucitime viini
vina, které Biih, dobry hospodar
a zkuseny vinat, uchovaivd az pro
onu chvili?“

(Tomads Halik, Dotkni se ran)

4

Z ohlasov na Zobrané dielo
Pavla Straussa

Srde¢ne Vas pozdravujem a mnoho-
krat dakujem za dovoz vsetkych troch
zvazkov P. Straussa, zvla$t tomu, kto sa
obetoval niest tarchu az sem.

Aj ked som mala moznost len krat-
ko nahliadnut do prvych suborov, znovu
sa utvrdzujem v presvedceni, Ze prejavy
vzacnej osobnosti maju také mystické di-
menzie, Ze ma nutia 2-3 krat za sebou &i-
tat si jeho vety a desifrovat riadky skvost-
ne vystavaného myslienkového sveta. Uz
pred ¢asom Pavol Strauss, majster slova,
pera a vyspelej etickej kultiry uistil ma,
Ze v pokore sa modlil a Gchvatne preZival
svoje meditacie. Iba takto mohli vznikat
diela s metafyzickym obsahom kotvia-
cim v spiritualite. Majd preto zjavne aj
abstrahujice prvky s neodmyslitelnym
dematerializovanim reality, s krasou ta-
jomstva mudrosti, s horizontom vec¢nos-
ti. Ako goticky majster, ktory predvidavo
a v pravde obhajuje aj v 21. storo¢i vieru
v Ukrizovaného. Vdaka za Bozi dar Pavla
Straussa, ktorého teraz mame moznost
hlbsie poznat Vasim obetavym pric¢ine-
nim. Vdaka za Va$ pocin, za Vase aktivity
tak potrebné pre sluzby ducha a kultur-
nost nasej krestanskej Eurdpy.

(Méria Spolo¢nikovd v liste
zo 17. 11.2009.)

...S Palkom je to vskutku zazrak, ze
tak hlboko vrastol do povedomia Slo-
venska a Ze som sa ja dozil vydania jeho
Zobraného diela. Vdaka Tebe a mnohym,
ktorych poznam z Listov PS, sa to usku-
to¢nilo. Mdm nezvycajnu radost, Ze Pal-
ko na tomto svete tak mohutne zaZiaril.
Ako Palko Ziari vo Veénosti, dufam, Ze
sa o tom v nedalekom case sam presved-
¢im.

(MUDr. Juraj Strauss v liste
z 15.11. 2009.)

Som Vam vdacna za Straussa! — Jeho
dielo sa mi stava priruckou Zivota. Akoby
druhym Svitym pismom. Bliz§im nasmu
casu. Aj ked velakrat sa zlostim na Vasho
»Palka®, Ze si pouziva cudzie slovd len
tak. A ja som musela siahnut po slovniku
cudzich slov, a za to som mu zas vdacna,
bo len malokrat v zivote som po niom na-
¢iahla ruku. Teraz je polozeny na knihe
»S vyhladom do nekonec¢na® a stava sa mi
pomocnikom pri odhalovani hlbokych
pravd skrytych v tomto diele. Este som
len na zaciatku, ale uz citim vplyv a po-
trebu $irit Straussove myslienky dalej.
(Pred skusanim zboru v kostole poviem
spevakom myslienku, ktord ma zaujala.
Neviem, ako na nich posobia, ¢i vobec
posobia, ale to ja uz asi neovplyvnim. No
moju ulohu v tomto smere povazujem za
splnent.)

(Lubomira Dusanicova v liste
223.5.2010.)
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Jozef Voskar

MUDr. Pavol Strauss v svetle svedectiev

(Prednesené na vedeckom kolokviu Disputationes quodlibetales /Reflexia slobody vo filozoficko-
religionistickych aspektoch/ na Gréckokatolickej teolog. fakulte PU v PreSove 2. decembra 2009.)

o« Mons. Jozef Toth a Vdp. Jozef Voskdr

Dynamicky vzostupny trend vedec-
kej, publika¢nej a edi¢nej ¢innosti na-
$ej Gréckokatolickej teologickej fakulty
v Pre$ove nds naplna radostou a vdac-
nostou Panu Bohu za vytuZeny rozmach
toho, ¢o nepriatelia Cirkvi pred niekol-
kymi desatro¢iami urcili na zanik. Emi-
nentné hodnotenie poslednej akreditacie
nasej fakulty v ramci teologickych fakult
na Slovensku, ako aj v ramci Pre$ovskej
univerzity, je bezpochyby ovocim via-
cerych synergicky posobiacich faktorov
na prirodzenej aj nadprirodzenej Grovni.

Je to pre nas vSetkych radostna bilan-
cia na jednej strane, ale aj zavdzujuca po-
treba nacdierat stale hlbsie do pramenov
velkych osobnosti nasho naroda, ktoré
ndm pomdhaji formovat nového ¢loveka
podla Kristovho modelu.

Takouto osobnostou je bezpochyby
MUDr. Pavol Strauss, konvertita pav-
lovského typu, ktorého kultdrny a du-
chovny prinos do narodnych, eurdp-
skych i v8eludskych dejin 20. stotocia uz
nemozno odignorovat tak, ako sa o to
pokusal totalitny systém na Slovensku
pocas Styridsiatich rokov.

Ak som dobre presiel prehlad pub-
lika¢nej ¢innosti na pdde nasej teolo-
gickej fakulty od zaciatku jej obnovenej
¢innosti az po sucasnost, nenasiel som
zmienky o Pavlovi Straussovi, hoci jeho
celozivotné dielo a svedectvo jeho Zivota
v Kristovi sa priamo ponuka do kontextu
edukaénych systémov teologickych fa-
kult v rovine filozofickej, etickej, moral-
nej i socidlnej. Jeden z vyznamnych pe-
dagdgov nasej fakulty Mons. Jozef Toth
explicitne hovori: ,,Pavol Strauss a jeho
dielo by malo byt v osnovdch strednych
a vysokych $kol, najmd na filozofickej,
teologickej fakulte a v $koldch s huma-
nitnym zameranim.“ (1)

Je preto pre mna velkou ctou,
tiez ako byvalého pedagdga na-
$ej »,Alma mater, predstavit vam
tato mimoriadnu osobnost nagho
néroda svedectvami zndmych au-
torit, ktoré garantuju opodstatne-
nost potreby Cerpat aj z poklad-
nice tohto velikdna nasej narod-
nej kultary pri formovani mlade;j
teologickej generacie aj na pdde
Gréckokatolickej teologickej fa-
kulty Presovskej univerzity v Pre-
Sove.

Kardinal Jan Chryzostom Korec vo
svojej zdravici konvertitovi pri prilezi-
tosti jeho 80-tych narodenin pise:

»Ako zacat? Doteraz som Vis v roz-
hovoroch oslovoval vyrazmi ako: pdn pri-
mdr alebo pdn doktor... V tejto chvili sa mi
Ziada oslovit Vds vyrazom: drahy Majstre.
Pozdravujme Vis ako majstra slova, maj-
stra myslienky, ako majstra duchovného
budovania cloveka a Slovenska. Za posled-
nych dvadsat rokov som Vds ako robotnik
navstivil CastejSie na Zobore. Boli to stret-
nutia velmi povzbudzujiice. Poznal som
Vids uz davno z vasich knih. Pred desiat-
kami rokov som ¢ital Vasu Mozaiku nd-
deje a najmd Vas prekrasny preklad Pet-
ra Lipperta Clovek Job hovori s Bohom.
Tychto textov som sa nevedel dost nasytit.
Potom sme sa stretli v Trnave niekedy po
roku 1946 spolu s Vasim vzdcnym pria-
telom, dnes uz mitvym jezuitom Jdnom
Dieskom. Hovoril mi o Vds ako o kon-
vertitovi, ktory celou dusou preZiva svoju
vieru. DIhé roky som sa potom ticho tesil
z vasich priatelstiev so vzdcnymi ludmi
ducha, akymi boli Janko Silan, Ladislav
Hanus, Jozef Kiitnik-Smdlov, Gustdv
Valach, Jozef Felix, Milan Riifus a mnohi
dalsi, ktorych som mal aj ja Stastie osobne
poznat. VZdy som sa tesil i z toho, Ze Vase
kontakty s ludmi boli aj ekumenické. Cital
som potom dalsie knihy Vasich eseji, pl-
nych ducha viery, ale i pozornosti a ldsky
k clovekovi, pisanych vycizelovanym sty-
lom ako skvosty. V poslednom case sa z ce-
lého srdca tesim z kazdého Visho clanku
v casopisoch a z cennych knih, ktorymi
este stihate vyddvat svedectvo o plodnosti
krestanského myslenia na Slovensku, na
dlhé roky umicaného, no predsa stdle pri-
tomného a dnes znova vynoreného akoby
spod zeme v nasom kultiirnom Zivote.

V tejto chvili Visho zivotného jubilea
sa mi Ziada vyslovit dve veci: podakovat

a prosit. Ziada sa mi podakovat za Vds
verny zivot viery, za Vis Zivot chirurga
i za Vas Zivot myslitela a slovenského spi-
sovatela. Ziada sa mi podakovat Bohu za
Vasu vernost a vytrvalost v tvrdom zdpase
Zivota, ktoré boli predovsetkym darom mi-
losti. Ale Ziada sa mi podakovat aj osobne
Viam, Ze ste s darom milosti spolupraco-
vali a Ze ste urobili zo svojho Zivota sve-
dectvo o pravde a krdse, svedectvo o Bohu
a o ldske k clovekovi.

Na druhom mieste by som chcel pro-
sit. Prosit, aby Vam Pdn Boh sam odplatil
vsetky prikoria minulych desatroci. Chcel
by som prosit, aby Vam doprial vyslovit do-
sial' nevyslovené a obohatit tak Slovensko
a svet o skiisenost zrelého Zivota krestana,
skiisenost lekdra, myslitela, umelca a hu-
manistu. Toto podakovanie a tito prosbu
vyslovujem i v mene Cirkvi, v mene prasta-
rého nitrianskeho biskupského stolca a tak
trocha i v mene Slovenska, co azda ini uro-
bia dokladnejsie a zasviitenejsie. (2)

V pohrebnej rozlticke s MUDr. Pav-
lom Straussom, ktorého kardindl Jan
Chryzostom Korec v Nitre pochovaval,
okrem iného povedal: ,Pavol Strauss
patril k tym vzdcnym slovenskym vzde-
lancom, ktori sa netajili, Ze su veriaci.
Pitdesiat rokov hovorenym i pisanym
slovom vyznaval svoju oddanost JeZisovi
Kristovi. Akd sila midrosti, stat pred tvd-
rou BoZou s otvorenym srdcom a dusoul...
Moct urobit znamenie kriZal... Priznat sa
k Najsvitejsej Trojici: Slava Otcu i Synu
i Duchu Svitému... Ustredim jeho Zivota,
ako sam napisal, stala sa ldska k Bohu.
V tejto ldaske k Bohu, k Zivému JeZiSovi
Kristovi sa modlil, Studoval, operoval ako
chirurg — a pisal. Jeho knihy sii vyzndva-
nim viery a svedectvom ldsky Chcel nimi
sluzit. Napisal o tom: - ,Neraz som si
kladol otdzku, preco mi dal Boh narodit
sa uprostred tohto slovenského ndroda.
Dovolil mi, aby som s nim zrdstol... Co
bolo vo mne, ¢o som ziskal vo vzdelani,
chcem polozit k nohdm tohto ndroda...“
Polozil. A polozil to vsetko pod kriz. Na-
pisal: ,Vsetku prepoZicanii tvorivost vra-
ciam, Pane, do Tvojich riik a do Tvojho
milostivého srdca. Zivot nie preseba, ale
pre vietkych. Spdsa nie pre seba, ale pre
véetkych...“

Nds zosnuly dobre ziiZitkoval BozZie
dary - dary milosti i dary nadania. Roz-
mnozil dary talentov. A my sa modlime,
aby zretelne pocul slovd svojho Péna:
Spravne, dobry a verny sluha.., vojdi do
radosti svojho Pdna.“ (3)

V Gvode Zobraného literdrneho
a myslitelského diela Pavla Straussa edi-
tor prof. PhDr. Julius Pasteka, DrSc.,
okrem iného pise:
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»V jednom rozhovore Strauss pove-
dal, Ze sa nikdy nepovazoval za spisova-
tela, iba za ,,piSuceho lekara® za ,liecitela
duse i ducha®.., lie¢itela duse jednotliv-
ca i ducha néroda. Kam ho teda zaradit
v ramci slovenskej literatiury? Nijaka
literatira s hocako vyznamnymi pro-
zaikmi, dramatikmi, basnikmi, nebola
by kompletna ani plnohodnotna, keby
nemala aj vynikajucich esejistov. To je
prave Straussov pripad. Jeho diela patria
medzi vykvet nasej esejistiky, je prvorady
literarny a myslitelsky esejista v tematike
nabozenskej, moralnej, umeleckej. To mu
zabezpec¢i miesto kulturneho tvorcu aj
v 21. storo¢i. KedZe jeho zobrané diela
eSte len zadinaju vychddzat, md nadej, ze
sa stane uspe$nym autorom buducnos-
ti. Re$pekt mu akiste zabezpecia aj jeho
prilezitostné rozhovory (cyklus O sebe
a svojom diele). Odhaluje sa v nich ako
eurdpsky vzdelanec, intelektual, odbor-
nik, vedecka autorita. Obdiv k Straussovi
vzbudzuje prave spojenie pozoruhodnej
tvorivej osobnosti s velkou mravnou
osobnostou.” (4)

A do tretice este svedectvo byvalého
prodekana a pedagdga nasej teologickej
fakulty, knaza a basnika Mons. Jozefa
Tétha, ktory o Pavlovi Straussovi sved¢i
nasledovne:

»Ireti velky Pavol, ktory mal kolis-
ku takisto medzi nami, je MUDr. Pavol
Strauss, chirurg, literat, hudobnik, ale
hlavne prorok tohto veku. Clovek zasiah-
nuty bleskom na spdsob sv. Pavla. Bol
z jeho rodu, pretekala v nom nielen krv
prorokov, ale aj ich duch, ich vizia sveta,
¢loveka, jeho zaciatok, priebeh i findle.
Mozno to znie exponovane a nadsade-
ne nad realitu, ale opakujem to s neod-
volatelnou a nespochybnitelnou istotou,
ze tento roddk z Liptovského Svitého
Mikuldsa, neskor jeho maturant, potom
frekventant mediciny vo Viedni a Prahe
a chirurg na mnohych miestach Sloven-
ska je velduchom, opakujem velduchom
20. storocia! Keby bol zZil v zdpadnej
Eurdpe, bol by zaradeny medzi vykvet
osobnosti Eurdpy. Jeho genéza ma kore-
ne v Mojziovom zakone a v prorokoch.
Ale jeho vyvoj a zavi$enie kulminovali
v Kristovi, ktory neprisiel zakon zrusit,
iba naplnit! Toto zavfSenie v§ak nebolo
a nie je iba na Urovni nabozenskej, na
urovni viery, ale aj integralneho rozsa-
hu zivota, v praktickom Zivote, v praci
lekéra, ¢loveka, manzela, otca, priatela,
basnika, muzikanta, literdta, filozofa a
predovsetkym proroka tohto veku.

Takyto model c¢loveka, takyto kon-
krétny jedinec je podla Pisma na obraz
Bozi, a podla ludskej skusenosti: homo
integer, cely ¢lovek, ktory prave zasahom

blesku zhora spoznal celd &irku i hib-
ku, svetlo i tiene zmyslu ¢loveka i sveta.
Rozumové poznanie a zmyslova expe-
riencia boli umocnené videnim a sku-
senostou, Zze otdzka bytia vesmiru, sveta
i ¢loveka je absolutne v rukach osobného
Boha. A vsetko stvorenie, teda i ¢lovek,
je naprogramovany podla jeho zdmeru.
Tento projekt zafixovany v Pisme a ohla-
sovany prorokmi sa zavr$il v JeziSovi
Nazaretskom, o ktorom sved¢ili Zivotom
i smrtou celé zastupy. Pavol Strauss, za-
siahnuty tymto bleskom ziskal mudrost
a dar videnia celého procesu i dejin Tud-
stva na tejto planéte. Jeho diela vzapiti po
2. svetovej vojne, po hrozach holokaustu,
vrazd, hladu, nendvisti, placu a utrpenia
- jasne, vycerpavajuco a so zdesenim
poukazovali na priciny tejto najstrasnej-
$ej vojny v dejinach ludstva, ale sucas-
ne aj na fakt, Ze vSetky vojny, ktoré boli
a budu, vychadzaja z jedného pramena:
z nenavisti a sebectva. A ako vychodisko
pre vetky veky a pokolenia videl to, ¢o aj
jeho starozékonny brat Savol: zakotvenie
v Bohu, vo vec¢nej laske, z ktorej sme sem
prisli a kam sa mame vratit.

Straussov Jezisovsky model mal viac
harmonicky, pokojny, vyrovnany, radost-
ny a superhumdanny charakter. Vsetky
jeho diela, prozy, basne, tvahy, eseje, roz-
hovory zaznievali ako jeho klavirne etu-
dy a sonaty. Cely jeho Tudsky, literdrny,
chirurgicky i muzikalny svet bol svetom
podla Bozieho projektu a zakona, a ten
sa da redukovat do jednej vety, ktord ako
blesk a ako piesen zaznela z ust Mojzisa i
Krista: ,, Milovat budes Pana svojho Boha
celym svojim srdcom, celou dusou, celou
myslou a celou silou a blizneho ako seba
samého (MKk 12, 30-31). Vacsi zdkon nie
je, ale ani dokonalej$i zakon nie je. Pavol
Strauss ho dobre poznal, ale nielen po-
znal, on si ho overil na Zivote sveta i na
svojom zivote. Citajme jeho knihy. St to
recepty pre vSetkych a pre vsetko, recep-
ty lekara tela i duse... Je tragédiou tohto
sveta, Ze oslepol a ohluchol, nevidi a ne-
pocuje hlas Bozi, ktory zaznieva aj v die-
le tohto ndsho velikina, MUDr. Pavla
Straussa. Jeho zivot a diela patria medzi
tych, ktori stoja v zastupe dobrych a svi-
tych Iudi, ktori sa presveddili, Ze tento Zi-
vot sa nezije len pre tento svet, ale aj pre
nebo, pre svet, o ktorom sv. Pavol apostol
povedal, Ze ,ani oko nevidelo, ani ucho
nepoculo, ¢o Boh pripravil tym, ktori ho
milujii . (5)

A ¢o dodat k tymto svedectvam?
— Azda v skratke tolko, Ze Pavol Strauss
pracoval ako lekar chirurg v Paludz-
ke, Ruzomberku, Korytnici, Bratislave,
Skalici a Nitre. Pisal basne, eseje, ¢lanky
do mnohych c¢asopisov nabozenskych,

odbornych, kultarnych. Cital beletriu,
encyklopédie, nabozenské diela, rozji-
mania - a to i v originaloch (v jazyku
nemeckom, ¢eskom, franctuzskom, ma-
darskom, anglickom a latinskom). Bol
vybornym klavirnym interpretom. Pre
svoje nabozenské zmyslanie a presved-
Cenie, tvorbu a Zivot bol prenasledovany,
preloZeny, degradovany, nesmel publi-
kovat (pisal ,,do $uplika®), a to bol jeho
velky kriz. Mala satisfakciu dostal v ro-
ku 1992, ked mu Univerzita Pavla Jozefa
Safarika v Kogiciach udelila titul Dr. h.c.
V roku 2009 dostal cenu Fra Angelica in
memoriam za krestanské hodnoty v lite-
ratdre.

Namiesto zdveru. — Zivot a dielo
MUDr. Pavla Straussa uz utvrdil via-
cerych [udi v presvedceni, Ze tento kon-
vertita pavlovského typu, hlada¢ Pravdy,
ktort nasiel v Kristovi, a teda Kristov vy-
znaval, nemoze inaé zavrsit svoje velké
a dokonale zvladnuté poslanie, ktorym
ho Kristus poveril, ako stat sa velkym
orodovnikom za uchovanie krestanske;j
identity nasho naroda v plnosti Kristov-
ho vzrastu.

Pavol Strauss je zrelym kandidatom
na blahorecenie, a preto sa vetci spolo¢-
ne usilujme vytvorit priaznivé duchovné
a cirkevno-pravne podmienky na uspes-
né zahdjenie diecéznej fazy procesu bla-
horecenia v Nitre.

Uzatvaram vyrokom Mons. Jo-
zefa Totha: ,,Pavol nielen k brdanam, ale
aj k oltaru.* (6)

Literarne pramene:
1/ Téth, J.: Paulus ante portas. In: Listy Pavla
Straussa, ¢. 7, 2007, s. 3, Liptovsky Mikulas.

2/ kardinal Korec, J. CH.: Zdravica konvertitovi.
Pavol Strauss s vyhladom do nekonecna -
Zobrané literarne a myslitelské diela. Presov:
Vydavatelstvo M. Vaska, 2009, s. 14-15.

3/ kardinal Korec, ]. CH.: Zdravica konvertitovi.
Pavol Strauss s vyhladom do nekone¢na. - Zo-
brané literarne a myslitelské diela. Presov: Vy-
davatelstvo M. Vaska, 2009, s. 18.

4/ Pasteka, J.: Uvedenie do Zivota i diela velkého
vyznavaca. Pavol Strauss s vyhladom do neko-
neéna - Zobrané literdrne a myslitelské diela.
Presov: Vydavatelstvo M. Vaska, 2009, s. 13.

5/ Téth, J.: Trio Pavlov. In: Listy Pavla Straussa,
¢. 11, 2009, s. 3, Liptovsky Mikulds.

6/ Toth, J.: Paulus ante portas. In: Listy Pavla
Straussa, ¢.7, 2007, s. 3, Liptovsky Mikulds.
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150 rokov lekara — spisovatela Antona Pavlovica Cechova

(29.1. 1860 — 15. 7. 1904)

,, Ni¢c mi nerobi taku radost
ako schopnost'vybrat'z chaosu
dejin Styri — pdt  postav,
ktoré su pre mna idedlom z
hladiska mojho presvedcenia
i poslania.

(Hans Urs von Balthasar)

7y 7

»Rdd mdm pisiicich lekdrov. (Pisiicich zrejme aj o Comsi inom nez iba zdpal os coccygis
¢i o dietetike pre Soférov.) A mdm ich rdd nie azda preto, Ze by som im primdrne
prisudzoval nejakii vyssiu intelektudlnu kapacitu, nez majii prislusnici inych povolani.
Lekdri vSak v naej sucasnej mechanickej civilizdcii v najvicsej miere prichddzajii
do styku s najrozlicnejSimi ludmi, majui azda najvicsie moznosti pozndvat cloveka
zo vetkych jeho stran a vskutku viac nez prislusnici inych povolani majii prilezitost
nazerat na zivot v perspektive smrti a na smrt v perspektive zivota. Ich pohlady na svet
(...) mdvajii hibku poznania. V svetovej literatire, a Ciastocne i v nasej, je na to dost
prikladov. Pavol Strauss je isto jednym z nich.“ (Jozef Felix v doslove ku knizke Pavla
Straussa ,,Zapisky diletanta®)

»Kazdy, kto sa dotkol mediciny, je tiou doZivotne stigmatizovany, aj jeho dielo. Choroba,
utrpenie, zdravie a smrt sii neodvratné priepasti zZivota, pred ktoré je kazdy postaveny.
Lekdr sa v nich suverénne pohybuje — sii mu najbliZie. Preto do nich najdalej a najhlbsie
a vediaceho. A kazdd doba potrebuje miidreho a dobrého ¢loveka. To ludia potrebuji
vzdy. Lebo bytostni fenoméni cloveka sa nemenia dobou, okolnostami a situdciami. Ide
o svet vuiitra, o svet osudov, o svet minulosti a nevyhnutnosti, o vecné témy, o vsetko
rozhranie, nestrdcajiice v obmendch aktudlnost, kym clovek bude clovekom.“ (Pavol

Strauss)

Pavol Strauss

Umenie a patoldgia
(Uryvky)

Zmyslom lekdrovho Zivota je lie¢it,
ulavovat chorym v ludskom utrpeni. Bez
ohladu na seba a svojich. Absolutna sluz-
ba Zivotu. A prave preto nevylucujica
ani konfliktové situdcie. Chranit Zivot i
proti Zivotu.

Ale pri véetkej snahe a namahe md
lekar pocit, Ze jeho praca sa vytrati ako
nezachyteny hlas spevdka. Tazi po vy-
tvoreni trvalej pamiatky po sebe. A tak
zachyti velku, madru otvorenost svojho
srdca a jeho zrelost v diele. Kym nie sme
o¢islovani, sme nuteni mat meno...

Starsia i novsia spisba vdaci lekdrom
za nejedno dielo. Len napochytre par
mien, bez ktorych si svetovd literatu-
ru nevieme predstavit: Cronin, Schiller,
Doblin, Cechov, Douglas, Doyle, Mar-
non, Baroja, Kerner, Carossa, Duhamel,
Munthe, Soubirau. U nis Zechenter-
-Laskomersky, Jégé, Skarvan, Stodola,
Zarnov, Kralik, Papp, Stacho, Hudec.

...Kerner ma pravdu, ked Cechova
prirovnava k Chopinovi. Ten v hudbe,
Cechov v literatire dosiahli v druhej
polovici 19. storocia vrchol dokonalos-
ti kratkymi umeleckymi dtvarmi - teda
novelistikou.

Cechov je vnuk nevolnika a syn ma-
loobchodnika despotickej povahy z Ta-
ganrogu. Uz ako medik v Moskve Zivil
zbankrotovanu rodinu prispevkami do
novin. Biedne honorare ho nutili ststre-
dit sa skor na mnozstvo. Ako $tudent
rediguje ¢asopis. Pri svojom literarnom
nadani sa citi $tastny len vtedy, ked pra-
coval ako lekar.

Thomas Mann ho cituje vo svojej ese-
ji, kde literatiru oznacil ako jeho milen-
ku a medicinu ako jeho legitimnu man-
zelku a citil sa pred nou vinny pre svoju
neustalu neveru. V dobrej polovici jeho
obrovského literarneho diela je lekar
hlavnou alebo vedlaj$ou postavou.

Sam je od zaciatku chory. Neraz mal
plicne krvacanie. Ale napriek aktivnej
tuberkuloze stéle pracoval. Nikdy sa ne-
dal vysetrit a nikdy sa nechcel podrobit
lie¢eniu, i napriek nemalym tazkostiam
osobnym po namdhavom $tudijnom
pobyte v zlo¢ineckom tabore na ostrove

Sachalin. V tych ¢asoch dostal vyzname-
nanie od Akadémie vied. Po navrate cez
Port Said a Carihrad vyberd sa roku 1891
na cestu po Eurdpe, ale neuspokojeny
necinnostou sa vracia a usadi ako lekar v
Melichove - v Moskovskej gubernii. Tr-
piaci sa hrnu za zdzraénym lekarom. Ale
stale navstevy pacientov i u pacientov a
velka epidémia cholery — pritom ma na
starosti dvadsatpit dedin - vycerpali
jeho sily, ktoré boli mensie nez jeho stéla
ochota.

V tych casoch pise: ,,Byt lekdrom je
hrozné, neznesitelné a ohavné - mladé
dievca s ¢rviakmi v usiach, hnacky, zvra-
canie, syfilis, fuj! Oh, sladkost hudby a
poézie, kdeze ste?®

Poznal ulisnost a vypocitavost Tudi a
skuto¢ny styk so spriaznenymi dusami
mal iba cez dielo. Chladny a mrzky sa
zdal tento samotar, ¢o sa v novele ,,Step*
viziondrsky zahladel do zahrad sveta a
poznamenal si do dennika: ,,Taky osame-
ly, aky budem lezat v hrobe, Zil som po
cely Zivot.“

Uporny kagel a ¢astd hemoptyzu si
chcel vyliedit na Kryme, potom na Rivié-
re ana vidieku. Az roku 1897 je na klini-
ke, kde ho navstevuje priatel Tolstoj. Iny
priatel, Cajkovskij, uz bol vtedy mftvy.
Od tych cias zil na Jalte, ktorej priazni-
vejsie podnebie mu zmiernovalo kasel.

Roku 1898 sa v Moskve zoznamil s
here¢kou Olgou Knipperovou a z tohto
sprvoti umeleckého priatelstva vznikd
o tri roky manzelstvo; v obc¢ianskom
zmysle nevelmi harmonické, ¢o nie je
ani myslitelné medzi dvoma takymi svoj-
skymi osobnostami. Kym Olga v Moskve
pomahala jeho divadelnym hram k tspe-
chu, lie¢i sa Cechov kumysovou kirou.
Pritom je v poslednych rokoch morfi-
nistom. To zachytil v noveldch JZart a
»Ariadne® Zije striedavo v Moskve a u
matky na Kryme. Stdva sa ¢estnym cle-
nom Akadémie vied. Je stalym optimis-
tom, neustdle pracuje — i v najtazSom
stave; pridruzil sa zdpal pohrudnice. Sta-
le hnacky sved¢ia i o tuberkuloze criev.
LVisnovy sad“ dokondil v takom Zalost-
nom rozpoloZeni. Niekedy vraj za den
nenapisal viac ako dva-tri riadky s vypa-
tim poslednych sil, ale zazil este i trium-
falnu premiéru.

A tak ubudalo vitality a Zivota, len
plany sa mnozili. Posledny lie¢ebny po-
byt vo Schwarzwalde, v Badenweiler
oznadil sam ako ,,cestu na smrt*

Cechov miloval kvety a stromy nado-
vSetko a posielal ¢asto manzelku, aby sa
$la prejst do parku. I 14. jula 1904, ked
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sa vratila z prechddzky, bol vesely, ba po-
rozpraval jej veselt anekotu. Naraz doslo
u neho k tazkej dusnosti. Lekar poslal
po kyslik. Ale Cechov pokojne namie-
tal: ,,Netreba uz, kym ho donest, budem
mftvy.“ Poziadal pohér $ampanského a
vyprazdnil ho na zdravie manzelky: po-
tom zaspal a viac sa neprebudil.

Cechovovo dielo je najdokonalejsim
obrazom Ruska na prechode do 20. sto-
rocia. Je to poklad poznania skutoc¢nosti,
s odtienkami udskej a dusevnej jemnos-
ti, niekedy priepastne zvlastnej krasy a
priam impresionistickej delikatnosti re¢i.
Radi sa kongenialne k Puskinovi, Gogo-
lovi, Tolstému a Dostojevskému a pra-
vom ho Bernard Shaw oznadil v plejade
eurdpskych dramatikov za hviezdu prvej
velkosti.

Z nasej perspektivy je celym svojim
bytim - i v umierani - lekdrom, ktory
nikdy nemyslel na seba. Zil dielu - pre
inych. Zil, aby pomahal. Moznoze Ce-
chovovo literarne dielo povie o jeho dobe
viac ako kniZnice historikov. Vo svojom
$tyridsatStyriro¢nom Zivote zanechal
obrovské dielo a dokdzal, Ze mozno byt
slusnym lekarom i velkym umelcom su-
¢asne. (Rekviem za Zivych)

Anton Pavlovi¢ Cechov
Z poznamkovych zositov

..Ak sa clovek prisaje k praci, ktora
mu je cudzia, napriklad k umeniu, kedZe
umelcom sa stat nemdze, rozhodne sa sta-
ne uradnikom. Kolko takych ludi potom
takto parazituje okolo vedy, divadla a ma-
liarstva, oblecenych v uniformach.

Snaha sluzit vSeobecnému blahu musi
byt rozhodne dusevnou potrebou, predpo-
kladom osobného bytia; ak nema svoj pra-
men v tomto, ale je motivovana teoreticky-
mi ¢i inymi dovodmi - to uz nie je ono.

..Pise o ,ruskej dusi Jej je vlastny
idealizmus najvy$Sieho stupna. Nech si
zapadniari neveria v zdzraky a v nadpri-
rodzenost, kolko chcd, ale to ich neoprav-
nuje pokusat sa zviklat tuto vieru v ruskej
dusi, pretoze to je idealizmus, ktorému je
preduréené zachranit Eurépu.

Nieto toho pondelka, ktory by ne-
ustupil miesto utorku.

Ak volate niekoho ist vpred, rozhodne
mu udajte smer, kam ma ist. Iste stithlasi-
te, Ze ak neudate smer a zasiahnete tymto
slovom sucasne mnicha aj revolucionara,
vydaju sa naskrze odli$nymi cestami.

Cudzie hriechy ta neurobia svitym.

Clovek bude do tych ¢ias bludit a hla-
dat ciel, bude nespokojnym, kym nako-
niec nendjde svojho boha. Zit kvoli detom
alebo kvoli Tudstvu sa neda. A ak boha
niet, tak nieto preco Zit, treba zahynut.

Clovek musi byt alebo veriacim alebo hla-
dajicim vieru; ind¢ je prazdny.

Byt prazdnym c¢lovekom znamena, Ze sa
budes vzdy volky-nevolky snazit nacivat,
¢o ini hovoria, vidiet, ¢o ini robia; zatial
¢o ten, ¢o pracuje a je zaujaty, maloco po-
¢uje a vidi.

Ni¢ nés tak neuspéva a neopija ako penia-
ze; ked ich je vela, svet sa zdd kraj$im, ako
je.

...Vysiel som od Grigorija Ivanovica zbity
a s pocitom hlbokej urdzky. Bol som proti
peknym slovam a proti tym, ¢o ich hovo-
ria, a cestou domov mi §lo hlavou: jedni
hresia na svet, druhi na masy, vychvaluju
minulost a hania pritomnost, kri¢ia, zZe
nieto nijakych idedlov a pod. - ale ved to
vsetko bolo aj pred dvadsiatimi - tridsia-
timi rokmi, to si odumierajice formy,
ktoré uz vykonali svoju sluzbu, a ak ich
niekto dnes opakuje, to znamend, Ze stra-
til mladost a sim odumiera, ved s minu-
loroénym listim hniju aj ti, ¢o v iom ziju.
Tak som rozmyslal a zdalo sa mi, ze sme
nekultdrnymi, odumierajucimi Iudmi, s
bandlnymi re¢ami a o$tchanymi pred-
savzatiami, Ze sme naskrze splesniveli a
Ze za ten as, kym sa my v svojich inteli-
gentskych krazkoch prehfiiame v starych
handrach a podla starého ruského zvyku
hryzieme sa navzdjom - okolo nas kypi
Zivot, ktory nepozname a nebadame. Vel-
ké udalosti nas najdu nepripravenych ako
spiace panny a uvidite, Ze nejaky kupec
Sidorov ¢i nejaky vidiecky uditel z Jelca,
pretoze vidia a vedia viac ako my, odsta-
via nds na bo¢nu kolaj, lebo vykonaju ¢osi
viac ako my vSetci dokopy. A tak som roz-
myslal, Ze keby sme teraz dostali slobodu,
o ktorej tak vela re¢nime, ked sa navzdjom
hryzieme, spociatku by sme vobec nevede-
li, ¢o si mame s fiou pocat, a tratili by sme
ju iba na to, aby sme sa navzajom usved-
¢ovali v $pionazi a v laske k peniazom, a
nahdnali by sme spolo¢nosti strach, ze u
nds nieto ani ludi, ani vedy, ani literatd-
ry, ni¢, zhola ni¢. Takym zastra§ovanim,
ako to robime teraz a budeme robit dalej,
iba okradame spolo¢nost o zivotnu bod-
rost, ¢im si priamo podpisujeme verdikt,
Ze nedisponujeme Ziadnym pochopenim
spolocenskej a politickej problematiky. A
tak mi vychodilo, Ze skor ako by sa zapa-
lili zore nového Zivota, zostanu z nas iba
odstrasujuce stareny a starci, a Ze budeme
prvi, ¢o sa od tej zory odvratia a za¢na $i-
rit o nej klebety.

Z korespondencie

(Bratovi Nikolajovi, marec 1886)
...Vychovani ludia musia podla mna zod-
povedat tymto poziadavkam:

1. Maju tctu k fudskej osobnosti, a preto
su vzdy zhovievavi, mékki, uctivi, astup-
Civi...

2. Maju sucit nielen so Zobrakmi a mac-
kami. Trapia sa aj kvoli tomu, ¢o sa neda
vidiet prostym okom.

3. Maju uctu k cudziemu majetku, preto
platia dlhy.

4. St Gprimni a boja sa fal$e ako ohna. Ne-
luhajt ani v mali¢kostiach. Loz je pre poslu-
chaca urazlivou a hovoriaceho robi v jeho
ociach podlym... Nie st velavravni a neotra-
vujt ludi dévernostami, o ktoré oni nestoja.
Z ucty k cudzim usiam radsej mlcia.

5. Neponizuju seba samych pred druhymi
s ciefom, aby vyvolali ich stcit... Nehovo-
ria, Ze ,Mna nikto nechdpe®, alebo ,,Roz-
mienal som sa na drobné®.., lebo to vset-
ko chce vyvolat lacny efekt a je banalne,
falo$né a zastarané.

6. Nie su poplaseni, nervézni. Nezaujima-
ju ich také falo$né brilianty ako zndmosti s
vysokopostavenymi znamenitostami... Sku-
to¢né talenty su vzdy skromné a drzia sa
obdale¢ od vystav... Ved uz Krylov hovoril,
ze prazdny sud sa ozyva viac ako plny.

7. Ak maju talent, vazia si ho. Kvoli nemu
obetujd svoj pokoj, znamosti so Zenami,
alkohol, svetsky ruch... Si na svoj talent
hrdi...

8. Pestuju v sebe estetické citenie a chova-
nie. Nemo6zu spat obleceni, vidiet na ste-
nach $kary s plosticami, dychat pokaze-
ny vzduch, chodit po opluvanej dlazke...
Snazia sa drzat na uzde a zoslachtovat svoj
pohlavny pud... Cenia si na Zenach ich
sviezost, krasu, ludskost... materstvo. Ne-
opijaju sa... Drzia sa pravidla mens sana
in corpore sano.

(A. S. Suvorinovi, 26. 4. 1893)

..Do Ameriky zrejme nep6jdem, nieto
penazi. Pocas jari som ni¢ nezarobil; bol
som chory a hneval som sa na pocasie.
Ako dobre, Ze som odisiel z mesta! Po-
vedzte véetkym Fofanovcom, Cernovov-
com et tutti quanti, ¢o sa Zivia literatdrou,
ze na dedine sa Zije nepomerne lacnejsie
ako v meste. Teraz sa o tom presviedéam
kazdy den. Na domacnost nemam Ziadne
vydavky, lebo byt, chlieb, zelenina, mlie-
ko, maslo, konsky potah - vsetko je svoje,
nekupuje sa. A roboty je tolko, ze vobec
nieto na ni¢ ¢asu. Z celej Cechovovie ro-
diny iba ja lezim alebo sedim za stolom,
vetci ostatni st od rana do vecera v préci.
Vyzeiite basnikov a prozaikov na vidiek!
Naco maju biedit a zit o hlade. Ved pre
chudobného ¢loveka nemoze Zivot v mes-
te poskytovat ziadny sucej$i materidl z
hladiska poézie a umenia. Ziju uzavreti v
$tyroch stenach a [udi vidia iba ak v re-
dakcidch a vo vycapoch.
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(I. 1. Orlovovi 22. 2. 1899)

..Nie guvernanti, ale vSetka inteligen-
cia je na vine, véetka, moj pane. Kym su
este Studentami a kurzistkami, st z nich
Cestni a dobri ludia, nasa nadej, buduic-
nost Ruska, ale len ¢o sa dostand na sa-
mostatni  drahu, stand sa dospelymi
- vSetka nasa nadej aj budicnost Ruska
sa rozplynie ako dym, a zostani ndm len
doktori-majitelia da¢, polohladni urad-
nici a okradajuci inzinieri. (...) Neverim
v nasu inteligenciu, pokrytecku, falo$nu,
hysterickt, nevychovand, lenivi, neverim
jej ani vtedy, ked trpi a narieka, lebo ti
utlacatelia vysli z ich prostredia. Verim v
jedincov, vidim zachranu v jedincoch roz-
tratenych po celom Rusku tam i onam - ¢i
su to uz inteligenti alebo sedliaci - lebo v
nich je sila, hoci ich je malo. Nemd prorok
cti vo svojej vlasti; a jedinci, o ktorych ho-
vorim, maji nebadatelna ulohu v spolo¢-
nosti, nikde nedominuju, ale ich préica je
zretelnd. Nech je ako chce, veda neustale
pokracuje vpred, spolocenské vedomie sa
rozvija, moralne problémy zacinaju zne-
pokojovat Iudi, atd., atd. — a to vSetko sa
deje mimo prokuratorov, inzinierov, vy-
chovavatelov, mimo inteligencie en masse
- a napriek vetkému.

Przevalskij - (Uryvok)

...V nasej chorej dobe, ked eurdpske spo-
lo¢enstva zachvitila lenivost, Zivotnd nuda
a apatia, ked vSade v akejsi cudnej kombi-
nacii vladne nechut k Zivotu a strach zo
smrti, ked dokonca aj ti najlepsi z Iudi
sedia so zalozenymi rukami a ospravedl-
nuju svoju lenivost a svoju zvrhlost nedo-
statkom ur¢itého ciela v Zivote — v takej
dobe st hrdinovia potrebni ako slnko.
Predstavujuc najpoetickej$i a najoptimis-
tickej$i element spolo¢nosti, podnecuju
nas, uteSuju a zuslachtuju. Ich osobnosti
st presved¢ivym prikladom, ukazujicim
spolo¢nosti, ze okrem ludi, ktori vedu spo-
ry o optimizme a pesimizme, z nudy pi$u
svoje ledajaké romany, vyhotovuji nepo-
trebné projekty a lacné dizertdcie, ktori
sa v mene negacie Zivota oddavaja zvrh-
lostiam a kvoli kusku chleba st ochotni
luhat - Ze okrem tychto skeptikov, mysti-
kov, psychopatov, jezuitov, filozofov, libe-
rélov a konzervativcov existuju este ludia
iného rangu, Iudia velkych ¢inov, viery a
jasne pochopeného ciela. Ak kladné typy
hrdinov literdrnych diel predstavuja hod-
notny vychovny material, tak tieto spomi-
nané typy [udi, ktorych ndm pontka zivot
sam, maji hodnotu neocenitelnd. Z tohto
hladiska su nam taki [udia ako Przevalskij
zvlast vzacnymi, Ze zmysel ich Zivota, ich
hrdinské ¢iny, ciele a morélny profil su
pristupné aj detskému vnimaniu. Vzdy
platilo, Ze ¢im blizie stél ¢lovek k pravde,
tym bol jednoduchsi a pochopitelnejsi...
Ked ¢itame Zzivotopis Przevalského, nikto
sa nepyta: Kvoli comu? Pre¢o? Aky to ma
zmysel? Ale kazdy povie: untho je pravda.

Na zaver

Ak sme Felixom zacali, mozeme
Felixom - jeho prejavom na lekarskom
seminari k Strausovmu Zzivotnému vy-
ro¢iu - aj ukoncit; a to tym viac, Ze
vsetko, ¢o tu Jozef Felix povie o lekdro-
vi-spisovatelovi Straussovi, plati do slo-
va a do pismena aj o lekdrovi-spisovate-
lovi Cechovovi.

..O nasich slovenskych lekaroch,
¢o pisali v minulosti, pripadne ktori
pisu a tvoria literatru aj v pritomnosti,
mozno povedat, Ze to boli, resp. su to
lekdariaspisovatelia...Tamsa
skuto¢ne da diskutovat, ktord ich pra-
ca bola, ¢i je prvorada. Pripad ...Pavla
Straussa, je, zdd sa mi, celkom iny.

Ak u predoslych mozno hovorit
o lekdroch a spisovateloch, dr. Pavol
Strauss, ako ho ja vidim, je lekdr-spiso-
vatel. Obidva tieto atributy v jeho osob-
nosti dokonale splyvaju, za kazdym
riadkom, ¢o napisal, je utajeny lekar; vo
véetkych knihach, ¢lankoch, $tudiach,
¢o vysli z jeho pera, je pritomny lekar
- lekar v tom najuslachtilejSom znaceni
tohto slova, v jeho vyzname prvotnom:
clovek, ktory lieci ¢loveka. Vo svetovej
literatire takéto uzke spojenie dvoch
naoko odli$nych ¢innosti, takejto sym-
bidzy pera a opera¢ného instrumentu
nachadzam vari len u francuzskeho le-
kara-spisovatela Georga Duhamela...

Ani prvy, ani druhy nepisali knihy
preto, aby v nich so slovom ako takym
experimentovali aZ do pripadnej samo-
uclelnosti (to ochotne prenechali ver-
balnym zonglérom); ale pisali ich preto,
aby slovom a v slove poskytli svojim
c¢itatelom medikament, liek, o G¢innos-
ti ktorého boli obidvaja presvedceni...

Obaja tito lekari-spisovatelia vysli
z diagndzy nespocetnych choréb mo-
derného cloveka, ¢loveka nasej doby,
nasho pys$ného, vitazného, a predsa
v mnohom ohlade takého defektné-
ho storocia. Zijeme v ¢asoch vitaznej
mechanickej civilizacie, civiliza¢ného
pokroku. No tento civiliza¢ny pokrok
nie je umerny pokroku mravnému,
duchovnému, ako dokazuju fakty,
ktorych sme den c¢o den svedkami...
A Pavol Strauss prave na tejto druhej
rovine — na plane tohto zaostavajtce-
ho stc¢asného mravného a duchovné-
ho pokroku - hlada i nachadza prici-
ny premnohych nemoci nasej doby.

Vsetko, ¢o Pavol Strauss napisal, je
jedinou diagndézou bolestnych nemoci
moderného cloveka. Zistuje ich casto
s ironiou, mnohokrat takou ostrou, ako
je ostry jeho pitevny noz, no este Cas-
tejSie so smutkom, s rozcitlivenim, ba
tak trochu aj so zdfalstvom. Rozmyslal
o nich v tichych chvilach svojej samoty,
no vzdy s vierou v duchovné hodno-
ty, ktoré si eurdpsky clovek vybudoval
v priebehu mnohych a mnohych storo-
¢l svojej existencie, svojich usili dostat
sa z temnych kdtov animalnych vasni
na vyslnie jasného rozumu. Tato jeho
viera v duchovné hodnoty eur6pske-
ho ludstva - viera navzdory v$etkému
— tvori zmysel vSetkych jeho knih....

(Rekviem za zivych)
+ + +

A predsa este nie koniec. Na zaver
si odcitujme Straussovu 6du na autorov
sugestivnych umeleckych diel, vykupo-
vanych chorobnostou a utrpenim svo-
jich tvorcov - ¢o sa plne vztahuje aj na
tychto dvoch nasich velkych lekdrov-
-spisovatelov: A. P. Cechova a P. Straus-
sa

Jestvuje svet chordéb a svet umenia
a budu zit, kym bude clovek na svete.
Triestenie a chorobnost sveta zmierajii
v sugestivnosti vytvdranych diel, vyku-
pované chorobnostou a utrpenim svojich
tvorcov. Ale chorobnost a umenie sa ne-
podmienuju, lez dotvdrajui vyraz sveta.
Predbiehajii jeho vyvoj, zvyraziujii jeho
moznosti, zuslachtujii jeho podobu. Svet
rastie v nich, dorastd cez nich, nimi sa
meni na budiicnost.

I ked je jediné ludské dielo viditel-
né az z Mesiaca (Cinsky muir), jestvuje
mnoho umeleckych diel, ktoré by boli
este z vicsej duchovnej vzdialenosti pri-
najmensom také zjavné. To je najvicsia
nddej ludstva, Ze pride Cas, ked krd-
sa vsetkych ndrodov bude radostou
vsetkych.

Velki z oblasti umenia nds naudi-
li premenit vietko na radost a stastie
- este i smrt - a kazda velkost hranici
s utrpenim. Ale kde sa ludsky duch do-
tkne bolesti, vzniknii hodnoty, na ktoré
ludstvo nevie zabudniift.

(Rekviem za zivych)
(Pripravil J. R.)
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Dodato¢na poznamka

Po preditani Straussovych slov Chlad-
ny a mrzky sa zdal tento samotdr, ¢o sa
v novele ,Step” viziondrsky zahladel do
zdhrad sveta a poznamenal si do denni-
ka: ,,Taky osamely, aky budem leZat v hro-
be, zZil som po cely Zivot“ - nemohli sme
odolat pokuseniu presved(¢it sa, ¢im tak
Cechovova novela ,,Step* zaujala (alebo
mohla zaujat) Pavla Straussa...

(Mimochodom: v spojeni zdhrady
sveta ide urcite o chybu; mé byt zdhady
sveta.)

Zrejme — ako to vyplyva aj z citova-
nej dennikovej poznamky - bola to ond
tragickd, osudova OSAMELOST, OPUS-
TENOST aj stepi, aj jej obyvatelov, aj
malého Jegorka, ktory spdja vsetky etapy
tejto cesty $iro-$irou stepou v jeden ce-
lok a ktorého Cechov zobrazil na zaklade
vlastnych detskych zazitkov.

Pri dlhej ceste touto nekone¢nou
stepou ,,sa ti vo vsetkom, o vidis a pocu-
jes, zacina marit vitazstvo krdsy, mlados-
ti, rozkvetu sil a vasnivej tuzby Zit: dusa
suznie s tymto nadhernym a drsnym kra-
jom a Ziada sa jej kamsi letiet spolu s noc-
nymi vtakmi. Ale v tom vitazstve krdsy
a v ndvale Stastia clovek citi akési napiitie
a tizkost, akoby si step uvedomovala, Ze je
osihotend, Ze jej bohatstvo a odusevne-
nie hynu bez uZitku pre svet, nikym ne-
ospievané a nikomu nepotrebné, a v tom
radostnom chore zvukov sa ozyva jej clivé
a beznddejné volanie: Prid, pevée, prid!®

Ako step, takisto aj Iudia, ktori na
nej ziju, citia v sebe bohatstvo sil, tuzia
po Stasti, ale Cosi ich dusi, zvazuje. Jeden
z hrdinov na otazku, comu sa venuje, od-
povedal: ,Comu? Tomu, ¢o véetci. Vidite,
ze som sluha. Ja som sluha bratovi, brat
je sluhom pocestnych, pocestni su sluhami
kupcovi Varlamovovi, a keby som ja mal
desat milionov, bol by Varlamov mojim
sluhom... Ja nepotrebujem ani peniaze,
ani pédu, ani ovce, nepotrebujem, aby sa
ma ludia bdli a snimali iapky, ked sa ve-
ziem popri nich. A tak som muidrejsi ako
vds Varlamov a viac sa podobdm na clo-
veka.“

Osihoteny je aj maly Jegorko, ktoré-
ho vezt na druhy koniec sveta do $ko-
ly, nechaju ho tak u cudzich Iudi, a ked
oknom videl, ako sa ti, ¢o ho doviezli,
vzdaluju - ,pocitil, Ze s tymito ludmi sa
pretiho navzdy stratilo ako dym vsetko, o
mu prislo doteraz prezit, a tak bezvliddne
klesol na lavicu a horiicimi slzami vital
ten novy nezndmy Zivot, ktory sa pren te-
raz zacinal...“

K tomu treba pripomenut, ako ¢asto
sa u Pavla Straussa tento motiv opuste-
nosti, samoty opakuje. Tento pocit mu-
sel byt uttho - ako u Cechova - umoc-
novany tym, ako mélo a ako skreslene
chépala spolo¢nost ich samych aj ich die-
la.

Miera ich osamelosti bola vlast-
ne mierou ich dalekobuducnostnosti.
Ako som to pred rokmi vyjadril v liste P.
Straussovi: ,,Ste tak daleko vpredu sdam,
Ze na nijaké Vase , Ziznim!“ neméze prist
zo Zijucich nikto, ¢o by Viam zvlazil tista.“
(Porov. V dotyku s Pavlom Straussom I,
s. 25.)

Pavol Strauss pritom striktne roz-
liSoval samotu a opustenost. , Samota
a opustenost su dve veci® — pisal. K samo-
te pristupoval s baznou; samotu velebil:

Samota je chramom duse — a do
nej nemd pristup nikto. Ostatny zdhyb
samoty - je spolo¢nost BoZia.

Ako je zdzrak oka nemou vravou
srdca, tak je samota neohranicenym
priecinom mozZnosti duse.

Samota, pravd samota nie je sebec-
tvom nikdy, lebo je Cistd. A vietko Cisté
je velkym prinosom do sveta a ucast-
nia sa ho vsetci. Len v samote sa tvori,
v spolocnosti sa len konzumuje. Svet je
len prizivnikom vsetkych bolavych sa-
mot. Hla, z getsemanskej samoty Zije
svet do konca vekov.

Jediné tvorivé ovzdusie je samota.
Samota ako tidel, nie ako volba. Co sa-
mota utvori, to spolocnost konzumuje.
Samota je problém vniitorny, nie spo-
locensky. V kazdej velkej chvili Zivota
je clovek sam. I z vedy, i z umenia sa
da dojst do samoty. V nej je isty ludsky
majestdt... Samota je forma spojenia
s ludstvom z vyssej méty. Je to prdca
za vietkych aj za cenu seba samého.

Ale jestvuje i samota, ktord objima
budiicnost jemnym a istym ndsilim.
Je prvym poslom budiicnosti. Samota
plnd vdacnosti sa nedd vysat istotou
samolubych  politickych  poistencov,
ako sa oddanost Bohu u chorych nedd
umensit prekypujiicim zdravim ne-
taktnych osetrovatelov. Samota je clo
dorastajiiceho srdca.

Samota je vrchol psychohygieny.
Tuto moznost samoliecby mad kaZdy
naporudzi. Kto nendjde vztah k se-
be vo chvilach rozhovoru so sebou,
nendjde spravny vztah ani k okoliu
a k spolocnosti.

Z. ohlasov na Listy PS

Chcem sa Vam tuprimne a zo srdca po-
dakovat za V4§ pozdrav, prejav priazne a
zaslanie novych Listov Pavla Straussa, v
ktorych ste uverejnili aj moj ¢lanok z Viery
a Zivota o Chestertonovi (iryvok z neho)
ako podnet k moznej kanonizacii P. Straus-
sa. Velmi si to vazim, je to pre mmna cest a
ak to poslazi na sldvu Boziu a pre dobrd,
osoznu vec, mozem to aspon takto skrom-
ne podporit. Robite zasluznud pracu vo veci
$irenia diela Pavla Straussa, méte dokonaly
prehlad o jeho Zivote i diele a vidno, Ze to
robite srdcom, a to je najdoleZitejsie. Lebo
len to, do ¢oho vlozime srdce, moze pri-
niest ovocie a osoh.

Andrea ElidSova

Vricna vdaka za zaslanie LISTOV PS.
Doleteli ku mne ako tie padajtce listy teraz
v jeseni. LISTY PS su ako ovocie, ktoré zo-
zbieral Hospodar sta urodu z predchadza-
juceho obdobia.

V tychto Listoch (10-11) sa ma dotkla
myslienka utrpenia a obety. Skuto¢ne som
si uvedomila, Ze tieto dva ,stebliky“ drzia
kolobeh zivota v tych spravnych intenci-
ach. Ony su zarukou nadeje vo ve¢ny Zzivot.
Ak sa im chceme vyhnut, neskor zistime,
ze cestu Boziemu zdmeru sme si zahatali
sami. A potom uZ je marne prekracovat
hranice vnutornych pnuti. Len s Kristovym
krizom a odovzdanostou je mozné kracat
za na$imi tuzbami a vyty¢enym cielom.

Teraz u¢im uz druhy rok aj na OA v
Cadci. Tiez som sa pytala, ¢i moja volba
bola spravna. Modlila som sa a postupom
¢asu som zistila, Ze najlepsie je byt otvo-
reny voli vSetkému, ¢o pride do Zivota.
(»Do Tvojich ruk, Pane, poru¢am svojho
ducha.“) Minule ma riaditelka poverila
ulohou pisat kroniku 8koly, a to na zaklade
toho, Ze som sa zucastnila literarnej suta-
7e O CENU SLOVENSKEHO UCENEHO
TOVARISSTVA, kde som ziskala 3. miesto
v kategorii poézia (kategdria do 30 rokov).
Niezeby som sa tym chvalila (,Co mas, ¢o
si nedostal?“ 1 Kor 4,7), no rozhodla som
sa, Ze svoje basne (modlitby) ponuknem
svetu ako torzo zo mna, do mozaiky nade-
je.

Na zaver niekolko myslienok na po-
vzbudenie:

Utrpenie je dozrievanie, ktorého ovocie
prindsa tirodu v pravy éas.

Obeta je chlieb, ktory by nemal nikdy
chybat na stole krestana.

Rodime sa ako nddoby, ktoré nemobze
ni¢ iné dokonale naplnit, len viprimnd ldska,

ktorej ak je vela, prelieva sa i do inych sfdc.

Kristina Bednarova (v liste z 24. 9. 2009)
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»Bezmrezovy vizen” Pavol Strauss

Necakany Sum
okolo
»tichého konvertitu*

Jaroslav Daniska

Tichy konvertita
(aryvok)

..Pred Februirom 1948 pri-
spieva lekdr s literarnymi ambi-
ciami do intelektudlnej katolickej
revue Verbum a kratko pdsobi
v Ziirichu. Dalsi paradox viak
prichadza po nastoleni komu-
nizmu. Strauss je rozhladeny in-
telektual, kritik obidvoch totalit.
Ked v$ak komunisti zatykaju jeho
generac¢nych spoluputnikov, bis-
kupov a knazov, rozpustaji rady
a mucia nevinnych ludi, Strauss
ml¢i. Vlastne piSe, je vSak pritom
utiahnuty v sukromi a komunis-
ticky $tat nema dovod nijako pro-
ti nemu zasiahnut. Robi riaditela
nemocnice v histériou dychajucej
Skalici, dosahuje profesijné uspe-
chy, zachranuje zivoty. Ziskava
re$pekt a uznanie, o komunizme
si nemysli ni¢ dobré, svoje lite-
rarne diela nema kde publikovat,
proti rezimu vsak nevystupuje.
Neskor sa sice stazuje na prerade-
nie do Nitry, v porovnani s uviz-
nenymi si vSak Zije komfortne.

Revoluciu v novembri 1989
vita uz ako dochodca, zomiera
v roku 1994. Strauss bol priatelom
basnika Milana Rafusa a v mno-
hom sa na neho podobal, zil sice
na komunistickom Slovensku,
ale nekomunistickej casti krajiny
chybal jeho hlas. Je to azda naj-
zvlastnej$i paradox Straussovho
zivota, autorsky je mimoriadne
¢inny, jeho proza je spolocensky
angazovana, zostava vSak ukry-
ta v stkromi. Pre krajinu, ktorej
v druhej polovici storocia chyba-
ju nabozenski intelektuali, je to
velka strata.

(5. tyzden, 1. Februara 2010,

s.51.)

MUDr. Jozef Strauss

Reakcia na clanok ,Tichy
konvertita“ od Jaroslava Danis-
ku

Mal som v zivote niekolkokrat moz-
nost poznat origindl ¢lanku a jeho de-
formovani podobu po opublikovani.
Teraz som mal moznost ako syn, ktory
prezil takmer cely Zivot so svojim otcom
Pavlom Straussom, stretnit sa v spome-
nutom ¢lanku so znaénym spotvorenim
jeho zivota, rodiny, pévodu a hlavne
jeho myslienkového sveta.

Neviem, odkialautor ¢erpalinformd-
cie pre svoj ¢lanok. Pejorativne zneju uz
nazvy jednotlivych odsekov: ,neznamy
zid*, ,komunista“, Slovensky $tat, ,,zid
a Slovak®, , komunizmus® Autor vobec
nepochopil osobnost mojho otca, ktory
bol nesmierne kultivovanym ¢lovekom,
nadpriemerne orientovanym vo via-
cerych odboroch, vynikajicim chirur-
gom, spisovatelom, aktivnym hudob-
nikom, filozofom - ale predovsetkym
humanistom v pravom slova zmysle,
ktory cely zivot zasvitil pomoci inym.
Bol konvertitom zo Zidovstva - toto ro-
dinné zdzemie autor v ¢ldnku necitlivo
spotvoril. Pavol Strauss ku konverzii
dospel mnohymi cestami. Ako vysoko-
$kolak bol sice lavo orientovanym inte-
lektudlom, ale nie komunistom, ako to
autor ¢lanku tvrdi. Pravdou je, Ze z celej
komunistickej ideolégie ho zaujimal len
jej socialny ndboj. Autor spravne po-
znamenava, ze po zakazani Sostakovi-
¢ovej symfonie Stalinom a spoznanim
hrubosti redlnej ideologie sa s nou defi-
nitivne rozisiel. Neskor $tudoval filozo-
fiu vychodnych narodov - ani to ho ne-
uspokojilo a postupne pomocou rodiny
konvertitov. Munkovcov sam dospel
k rozhodnutiu stat sa krestanom. Kres-
tanstvo naplnilo cely jeho dal$i zi-
vot. Pren bol aj prenasledovany pocas
dlhych rokov komunistického rezimu.
Ako chirurg pdsobil najprv v Bratislave,
neskor v Skalici, s kratkym odbornym
pobytom v Ziirichu. Musel byt dobrym
lekédrom, ked v Zirichu dostal ponuku
pracovat na tamoj$ej klinike. Prelom
40. a 50. rokov prezil v Skalici - to bolo
obdobie, ked jeho priatelov a zndmych
zatvarali do vézenia. Otec bol opakova-
ne vypoctvany prislugnikmi StB a od
vdzenia ho zachranila len jeho profesi-
onalita a popularita medzi ludmi. Aké
to bolo obdobie, vystihuju aj situacie,

ktoré mi rozpraval. Opiti ,,papalasi“ sa
vzajomne postrielali na polovacke a on
ich musel zachranovat na operacke pod
hrozbou odistenej pistole. To boli zaiste
tie idylické roky odborného rastu podla
autora. Najidylickejsie bolo - podla pi-
satela ¢lanku - premiestnenie do Nitry,
ked sa z postu primara, aktivneho chi-
rurga, vedeckého pracovnika, autora
viacerych odbornych publikacii dosta-
va do Nitry na miesto poliklinického
chirurga s moznostou operovat jeden-
krat do tyzdna. KedZe dovodom jeho
nuteného prelozenia bola jeho katolicka
viera a odmietnutie zvesit nabozenské
symboly z verejnych priestorov nemoc-
nice, bol neustale dlhé roky pod drob-
nohladom StB (¢o si modze autor ¢lan-
ku overit v spisoch StB, kde je méj otec
uvedeny v kategérii nepriatelska osoba
pod krycim menom Svity). To bol ten
komfortny Zivot podla autora ¢lanku.
V tomto obdobi sa vracaji z vézenia
jeho priatelia, ktorym pomaha zaradit
sa do zivota ludsky aj priatelsky, hlada
im précu - treba podotknut, Ze pod do-
hladom StB a v situdcii, ked sa im ostat-
ni (aj mnohi veriaci ) zo strachu oto¢ili
chrbtom. Po tazkom dni v praci otec
doma prijimal neustale navstevy bez-
radnych ludi, utyranych dobou, ktorym
venoval duchovnu dtechu i prinavracal
zdravie. Jeho rozsiahle literdrne dielo
vzniklo pisanim po nociach - spéval
maximalne 4-5 hodin denne. Ak by si
autor ¢lanku bol precital ¢o len cast z je-
ho literdrnej tvorby, pochopil by jeho
intelektualny rozhlad, nesmiernu ori-
ginalnost myslenia, ale predovsetkym
krestansky a Iudsky rozmer. Podla pi-
satela ¢lanku ,nezndmy“ autor dostal
mnozstvo oceneni v podobe ceny slo-
venského spisovatela, cestné doktoraty
univerzit, o jeho diele sa usporaduvaju
vedecké konferencie na pdde univerzit
i v zahrani¢i, vychadzaju monografie
o jeho diele, je zaradeny do slovnika
slovenskych spisovatelov, do ucebnych
osnov slovenského jazyka a literatury
na Skolach.

Vravi sa, Ze doma nikto nie je proro-
kom. Myslim si, Ze ani mne, ani pisa-
telovi ¢lanku neprichodi hodnotit jeho
literarne dielo, tobdz nie jeho osobnost.
Podstatou ¢lanku malo byt vysvetlenie,
preco Pavlovi Straussovi prezident re-
publiky udelil najvyssie Statne vyzna-
menanie. Autor to sice exaktne nepise,
ale z koncepcie ¢lanku vyplyva, Ze mdj
otec si ho vlastne ani nezasluzi.
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Jaroslav Daniska Jozefovi
Straussovi

Vézeny pan dr. Strauss, dakujem
za VaSu reakciu, hoci ma mrzi, Ze
sa Vas mdj text dotkol. Dovolte mi
kratko na Vase vyhrady zareagovat.

1. Spojenie ,neznamy zid“ (a dalsie)
nechapem pejorativne. Va§ otec mal a
dodnes ma svojich pocetnych priaz-
nivcov (o ¢om napokon piSem), Sirsej
verejnosti je véak nezndmy. To je jed-
noducho fakt. Nemyslim, Ze je na tom
nie¢o pejorativne, napokon vysledkom
aktualneho vydania jeho diela bude
nepochybne aj to, Ze si najde no-
vych citatelov, zrejme je to aj jeden z
dovodov, preco sa jeho spisy vydava-
ju. Rovnako nie je ni¢ pejorativne na
jeho zidovstve, ktoré si - ak sa ne-
mylim - v sebe niesol po cely zivot.
Uprimne - neviem, ¢m som jeho (a
Vase) rodinné zdzemie spotvoril, ako
pisete, ni¢ som nepridal a erpal len z uz
napisaného.

2. Ked pisem o jeho mladosti a komu-
nizme, ¢erpam z jeho autobiografickych
poznamok, z jeho vlastnych diel, ¢i Zi-
votopisov, ktoré o nom napisali ini
autori. Uvadzam aj to, Ze komunizmu
uveril, Ze ho aktivne podporoval, ¢o je
pravda, ale aj to, Ze do strany ne-
vstupil a Ze sa s nimi velmi skoro
rozi$iel (dlho pred komunistickymi zlo-
¢inmi u nds), ¢o napokon ocenujem.

3. Pokial ide o poznamku o komforte,
délezité je porovnanie, v ktorom toto
slovo zaznie. Va$§ otec zil na slobo-
de, mohol posobit ako lekar, robil teda
to, ¢o ho profesne naplnalo, za ¢o ho
samozrejme neodsudzujem, je to len a
len dobre. Ale k tejto dobe patri-
lo aj to, ze mnohi jeho priatelia boli
vtedy za mrezami, knazom bolo zaké-
zané kazat a vysluhovat sviatosti, a pod.
Preto aj piSem, Ze jeho Zivot je kom-
fortny v porovnani s uvdznenymi®, ¢o
sa myslim spochybnit nedd. Samo-
zrejme, ze citim, Ze ide o mimoriadne
citliva vec, ale nevidte, prosim, za mo-
jim pristupom ziadny osobny motiv,
ziadny nemdm, vonkoncom nie nepria-
telsky. Vasho otca som nikdy nepoznal,
ale z jeho diela samozrejme citim, Ze
to bol zaujimavy c¢lovek a myslim, Zze
to vidiet aj na jeho diele. Nie som literar-
ny kritik a poznam len tri zvizky, ktoré uz
u M. Vagka vysli, nemohol som teda hod-
notit jeho dielo, mohol som ho priblizit, a
najméd - ¢o byva ditatelsky najzaujima-
vejSie - priblizit osobnost, jej Zivot,
preto som pisal o drdmach a najmi
paradoxoch, ktoré k Zivotu Vésho otca
patria.

4. Mrzi ma tiez, ze ste dospeli k zai-
veru, Ze z textu vyplyva, Ze si S$tatne
vyznamenanie nezasldzil. Nemyslim si
to. K zoznamu ocenenych laureatov som
kriticky, ale urcite nie kvoli Vasmu ot-
covi. Naopak si myslim, Ze Va$ otec
si vyznamenanie zasluzil, Ze v zZi-
vote preukdzal nezvyklé hrdinstvo
(odmietnutie Tisovej vynimky), ze jeho
konverzia je nesmierne zaujimavd a
spolu s jeho zivotnym pribehom bude
ocenovat aj v dal$ich desatrociach, ale
tieZ to, Ze mi je dnes, v roku 2010 Itto,
Zze nebol pocas komunizmu verejne
aktivny, a to som nemohol opomenut.

Vazeny pan dr. Strauss,

Vas otec dostal $tatne vyznamenanie,
zatalo vychadzat jeho zobrané dielo,
myslel som, zZe je to dévod o nom na-
pisat vacsi profil. Netvrdim, Ze som
obsiahol osobnost Vasho otca, ale ve-
rim, Ze jeho Zivot so vetkymi dramami
20. storocia som priblizil verne.

(Z pocitacovej podoby do spisovne;j
previedol J. R.)

»Pokiisme sa len vo svojich myslien-
kach a pohladoch hladat na kaZdom
cloveku prednostne to, ¢o je dobré, krds-
ne, mudre. Celkom urcite na kazdom
jednom nieco z toho ndjdeme. Sticasne
potom prizmuirme oli nad vsetkym, co
ndm na kom vadi - ved aj tak nikdy
nepochopime, preco je taky, aky je. Ak
sa to budeme vytrvalo snazit, casom
zistime, ako sa v nds lame odpor a ako
sa namiesto neho zalina vytvdrat sym-
patia.”

(Jozef Porubcan)

,Keby Strauss bol robil, ¢o sa nam Zia-
da, Ze mal robit, nebolo by po dnesnom
Straussovi ani stopy.“ (Zapisnik)

»Uvedomujem si, Ze skutocny Palkov
kritik sa este nenarodil ¢i neprejavil,
ale rozhodne treba ocakdvat, ze sa raz
zjavi: mudry, sarkasticky, nonsalantny,
potlapkdvajiici po pleci a zdroveri vrd-
Zajiici do boka jedovaté Sipy. - Skoro by
som povedal, Ze sa ta nemdzem dockat,
ANTISTRAUSS!® (So Straussom po

Straussovi II1, s. 38.)

T taktiku nasa doba md v malicku:
Velikdna stiahnut k sebe na lavicku,
a kochat sa, ako sa ndm zrovnal:

»Lala, ludia, ved on je tiez
iba tvaroh z - -1
+ + +
»Po stendch si rozvesajii klasikov,
nedaj boh sa daktorého dotknut!“ -

krici steblo s prdzdnym kldsikom,
ale zato s riadne
najeZenym Ostim:

»Klasik? Von s nim!“

J. Rybdk

MUDr. Jozef Strauss
Jaroslavovi Daniskovi

Vézeny pan redaktor!

Cakal som s odpovedou na Va3 e-
-mail - dufal som v moznost osobného
stretnutia, ktoré by bolo urcite prinos-
nejsie na vyjasnenie osobnych postojov.
Pisomne je komunikacia zna¢ne limito-
vana. Vzhladom k mojej (a predpokla-
dam Ze aj k Vasej) pracovnej zaneprazd-
nenosti v§ak pravdepodobne nemozno
ratat so schodzkou v dohladnej dobe,
neviem ani, ¢i by ste mali o niu zaujem.

Rad by som Vam objasnil, preco
som negativne reagoval na Vas ¢lanok
Tichy konvertita, v ktorom piSete o
mojom otcovi Pavlovi Straussovi. Su-
hlasim s Vasim ndzorom, Ze jeho Zivot
bol plny paradoxov - tak je koncipo-
vany Vas ¢ldnok. Sthlasim aj s tym, Ze
v ¢lanku spracuvate fakty, ktoré otec
napisal o sebe, alebo uz boli niekde
publikované. Co mi na ¢lanku vadi
(a podla ohlasov aj Iudom, ktori ho
poznali) je to, Ze absolutne nevystihuje
jeho osobnost. Polovica ¢lanku je ve-
novand jeho zidovstvu a hlavne jeho
kratkemu kontaktu s komunistickou
ideologiou, zivotu v Slovenskom $tate.
Podstatnu cast jeho Zzivota (po roku
1948) ste prebehli viac ako letmo, ako
by to bola selanka ml¢iaceho ¢loveka,
ktory si zije komfortne. Najprv by bolo
treba objasnit dobu po roku 1948, kto-
ru ste nemali moznost prezit (ja ano)
a o ktorej mate podla urcitych vyjad-
reni velmi skreslené predstavy. Asi si
neviete predstavit, ¢o to bol za rezim,
kde neexistovala sloboda, kde mizli Tu-
dia v nenavratne, kedy zatvérali nevin-
nych Iudi. Ti, ¢o ostali na slobode, boli
neustale perzekvovani, aj ich rodiny,
kde v strachu zradzali priatelia svojich
priatelov, kedy v strachu aj vlastni ro-
dinni prislu$nici zradzali svojich bliz-
kych, kde nik nepovedal ni¢ nahlas,
kedy nemohol nikto ni¢ uverejnit, ked
sa kazdy bél o svoje zamestnanie, ked
bola detom v $kolach nasilu vtld¢ana
komunistickd ideoldgia. Nabozenstvo
bolo potierané a verejné priznanie sa
k nemu znamenalo stratu existencie a
slobody. Mohol by som opisovat detai-
ly tohto obdobia, ktoré sa tykali tejto
doby, aj konkrétne nasej rodiny. Som
hrdy na svojho otca, ze nebol nikdy
kompromisny. Verejne vyznaval svoju
katolicku vieru, denne chodil do kosto-
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la, ktory susedil s aredlom nemocnice
v Skalici. Na verejnych schédzach, kde
sa hanobilo krestanstvo, jediny verejne
oponoval a zastaval sa ukrivdenych.
Vtedy v Skalici v nemocnici posobili
milosrdni bratia a radové sestry - kri-
ziacky, ktoré v 50-tych rokoch za jednu
noc vyvliekli, ¢omu (ako iste uznate)
nemohol zabranit, aj ked sa verejne po-
stavil na ich obranu. Z chirurgického
oddelenia, kde pracoval, odmietol zve-
sit krize a iné ndbozenské symboly. Pre
tieto jeho postoje, od ktorych neustupil
pocas celého svojho Zivota, si ho ludia
mimoriadne vézili a vazia dodnes.

Nikdy nemlc¢al. Snazil sa aj o pub-
likovanie svojich myslienok a prac
- tieto mu vsak boli vzdy nejapnym
spésobom  zo strany vydavatelstva
vratené. Ani denniky sa neopovazili
odpublikovat jeho reakcie na dobové
veci. Preto vyuzival moznosti ako pri-
hovory pri jubiledch, na pohreboch ¢i
pri inych prilezitostiach na povzbude-
nie ludi. Texty tychto prihovorov si Iu-
dia odkladali ako cenné dary. Mnohym
[udom pomohla jeho kniha Mozaika
nddeje, ktora ako jedina z trilégie vys-
la vo vydavatelstve Verbum (Spolok sv.
Vojtecha v Trnave, 1948).

Vo svojom clanku pisete, Ze bol
utiahnuty v stkromi a komunistic-
ky $tat teda nemal dévod nijako proti
nemu zasiahnut. MéZem zodpovedne
povedat, ze od malicka - odkedy ho
vnimam, na$a rodina nemala Ziadne
sukromie. Permanentne boli u nas
ludia plni strachu, telesnych i dusev-
nych problémov. Otec pdsobil medzi
nimi nielen ako lekar, ale suploval aj
socidlnych pracovnikov, pravnikov,
psycholdgov - a hlavne dodaval vieru.
Bol neustale prenasledovany zo strany
STB - vypocuvany, psychicky vydiera-
ny, dostaval vsak aj ponuky na ,lepsi
zivot“. Neviem, ¢i si viete predstavit, ¢o
znamenalo za tychto okolnosti prijat
v svojej domacnosti politického vaz-
nla, ktorého préave prepustili z vizenia.
Tito Iudia mali u nas napriek vsetkému
vzdy otvorené dvere. Otec si povazoval
za povinnost vratit ich do zivota, napri-
klad najst im zamestnanie. Mohol by
som Vam o nich jednotlivo porozpra-
vat. Boli medzi nimi aj mnohi znami
biskupi a knazi. O naSom komfortnom
zivote by som toho aj ja vedel vela po-
rozpravat. Napriklad o $ikane mdjho
brata komunistickou uéitelkou, ktora
nemala ani zakladné vzdelanie a na jej
podnet ho niekolkokrat zbili do krvi,
¢o tiez natrvalo poznacilo jeho dalsi

zivot. Sam mdam skusenosti s vypocu-
vanim na STB a so zdkazom vycestovat
do zahranic¢ia. Neviem, ¢i mu mozno
klast za vinu, Ze nebol vo vizeni, kto-
rému sa sam vobec nebranil. Iréniou
je, Ze ked sa niektori priatelia vratili z
vdzenia, potvrdili, Ze pri vypoc¢uvani vo
vdzeni bol velakrat spomenuty, Ze je vo
vedlajsej cele a naopak: ked vypocuva-
li na STB otca, tak tvrdili, ze vedla je
XY- jeho priatel. A teraz si predstavte
modjho otca, ktory bol vyborny chirurg,
experimentator, velky znalec umenia,
sam vynikajuci klavirista, spisovatel,
prekladatel, filozof, multilinguélny ¢lo-
vek, jemnd a citliva dusa - ako musel
tuto dobu prezivat.

Nikdy som od neho nepocul slova
hnevu na svojich nepriatelov a nepraj-
nikov, ani ponosy, ked ho prelozili z
trestu do Nitry, bez moznosti operovat.
Uvedomte si, aka to bola degradacia -
nie budovanie profesiondlnej kariéry,
o ktorej v ¢lanku piSete. Nikdy sa ne-
hneval ani na tych, ktori ho zo slabosti
alebo zo zlomyselnosti zradili. Dotklo
sa ma aj porovnanie s jeho priatelom
basnikom Milanom Rufusom - ako
chybal pred rokom 1989 ich hlas. Uve-
domte si, Ze v r. 1984 moj otec skoro
zomrel pri tazkej chorobe a od svojho
54. roku zivota trpel velmi labilnou
cukrovkou s tazkymi komplikdciami.
Napriek tomu nikdy nemléal. Zelal by
som Vam byt pritomny, ked sa uz ako
stary tazko chory clovek pokusal vyda-
vat svoje diela. Aj tu sa naslo len par
stato¢nych Iudi, ktori mu pomahali.
Co sa tyka Milana Rufusa, mal som
ho moznost poznat od prvého stretnu-
tia s mojim otcom. Bol sam chronicky
chory. Zil s jedinym dietatom, ktoré je
natrvalo tazko poskodené. Kto nepo-
znal ich rodinu intimnejsie, tazko po-
chopi, preco sa neangazoval tak, ako
by si Vada generacia Zelala. Osobne sa
ma dotkli nepekné vyjadrenia o nom
po jeho smrti v ¢asopise Tyzden a hlav-
ne v reldcii Pod lampou. Neviem, kde
zGc¢astnent brali ti bohorovnu arogan-
ciu utocit na tohto vzacneho c¢loveka.
V inej krajine by si ho natrvalo uctili
a zapisali zlatymi pismenami do dejin
literatary.

Co sa tyka spisby mojho otca, kto-
rého povazujete za nezndmeho autora,
asi treba povedat, Ze v urcitych literar-
nych kruhoch i v ur¢itych skupindch je
davno velmi dobre znamy. Ako rodina
si uvedomujeme, Ze jeho knihy nikdy
nebudu bestsellerom vzhladom na to,
ze ide o tazké filozofické a teologické

diela. Sam dobre viete, Ze ¢i je niekto
znamy, alebo neznamy, o tom rozho-
duju masmédia. V minulosti - a bohu-
zial aj teraz - prislusnost k istym za-
yjmovym skupinam hrd dolezita ulo-
hu v popularite. Vasa generacia casto
vyzdvihuje disidentov a Iudji, ktori boli
za svoje presvedcCenie vo vizeni. Moj
otec svojou nezi$tnostou, principidl-
nym postojom, odbornou erudiciou a
duchovnou podporou pomohol za svoj
zivot stovkam ludi v existen¢nych oka-
mihoch a nikdy sa nehral na disidenta
a ani necakal za svoju pracu ocenenie.
Preto ma zardza neskonalé vyzdviho-
vanie [udi, ktorych k disidentom zara-
dujete, ale ktorych poznam a viem, Ze
nemali az také nekompromisné posto-
je. To je tiez paradox doby. Aj niekto-
ri z prispievatelov do ¢asopisu Tyzden
mlcali, ked mali hovorit a hladeli si len
svojej kariéry.

Na zaver mi dovolte jedno prirov-
nanie. Sdm som lekdr a viem, Ze ked si
chcem urobit obraz o pacientovej cho-
robe, musim si dokladne zostudovat
jeho predchadzajuce zdravotné zazna-
my a odobrat anamnézu, t.j. popytat sa
ho na pritomnost chorobnych prizna-
kov, okolnosti ich vzniku, ¢asovd na-
slednost. Ked nie¢o z uvedeného zane-
dbém, ziskam sice mnozZstvo informacii
a faktov, ale neposkladam si z nich ta
spravnu mozaiku, a teda stanovim ne-
spravnu diagnézu. Vazeny pan redak-
tor, aj vy ste z mojho pohladu v svojom
¢lanku pouzili mnohé fakty, ale poskla-
dali ste ich do mozaiky, ktora vobec
nevystihla méjho otca a tak vytvorila
o nom falos$ny (a z mdjho pohladu de-
honestujuci) obraz. Dufam, ze chapete
tento moj postoj, ktory nie je namiere-
ny voci Vadej osobe, ale k spracovaniu
¢lanku, ktory mal vysvetlit, preco bol
moj otec oceneny najvy$sim Statnym
vyznamenanim. Z obsahu ¢lanku to
totiz vobec nevyplyva. Uvedomte si,
ako dnes ludia vnimaju komunizmus
a ako otec vnimal ako intelektual tato
ideolégiu v svojej dobe. Neobdivo-
val ani Lenina, ani Trockého, ale ako
poctivy intelektual si precital ich diela.
Oslovil ho len a vyhradne socidlny na-
boj tohto ucenia, ¢o sam uz ako student
uvadzal do praxe tym, Ze robotnikom v
kozeluzni v Liptovskom Mikuldsi ma-
teridlne a finan¢ne pomahal. A tak by
som mohol postupne reagovat na dalsie
vyjadrenia vo Vasom ¢lanku. Ak mate
zaujem, rad sa s Vami osobne stretnem
v priatelskej atmosfére.

Jozef Strauss
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K 100-ému vyrociu smrti Leva Nikolajevica Tolstého
7.11.1910)

(28.8.1828 -

Tat’jana Lvovna Suchotina-Tolstaja

Dennik (1878 —1932)
(Uryvky)

... Koneuno, omey 6v11 moicsuy
Pasz npas, K020a OMKA3blEALCI KOMY-
aubo, Ko20a-1bo 603palcamv Ha
gce Kieeemol, Hanaoxu, NOOOEIKU.

Mooicno monuams, Ko20a Ha
m e 0 a2 Hanaoaom. Ho rozoa
Hanaoaiom, He NOHUMAA, Ha cd-
MbIX ORUBKUX U TIOOUMBIX TI00€ll,
mpyoro monyams. M co cmoponbl
nooobusarom: « Bvl ne umeeme npasa
Mmonuame. Beakuit ckaxcem, umo
ecau oemu monuam, - 3HAYUM,
2060paAm U RUULYM RPAGOY).

(6. april 1911.) Zijem nim. Skoro cely
den nanho myslim, piem o fom, ¢itam
o nom. Iba o nom nerozpravam.

A nie ze by som pritom citila nejaké
zvla$tne povznesenie duse, nie; jednodu-
cho v8etky moje aj najprizemnejsie aj naj-
vzne$enejsie my$lienky su nim plné. Jeho
zivot a jeho osobnost, to je taky kolos, také
bohatstvo, Ze nech sa snazi$ ako chces, ce-
1ého ho do seba nepojmes. Tu o fiom ¢itas
a tu o nom rozmyslas, ale ked sa obrati$
v druhd stranu, znova sa pred tebou dviha-
ju konciare nedosiahnutelnych vysok. (...)

Milo som verila v jeho lasku ku mne.
Pamitam sa, ako mi minulej jesene v Ko-
¢etach hovoril ¢osi 0 mojej ceste do Jasnej
Polany, a ja som sa ho spytala: ,Vari sa na
mna tesi§?“ — naco on vasnivo zareagoval:
»Nesmierne.“ A dolozil ¢osi v tom zmysle,
ze ,neviem sa dockat, kedy prides.“ (...)

Ked som dnes ¢itala zivotopisnu ¢rtu
o otcovi v knihe ,,Posledné dni L. N. Tols-
tého, citila som, ako sa mu ja podobam,
ale v akomsi bledom, rozriedenom vy-
dani. No na tych miestach, kde hovori
o svojich nedostatkoch a o jednej kladnej
vlastnosti — tam som ja celd. Jediné, ¢o
mne skoro nacisto chyba, je ctiziadost.

Casto myslim na to, Ze ani ja ani moja
dcérka Téna.. nedokdzeme pokracovat
v jeho diele. TuZim vsak po tom, aby sa
Tani narodil syn, ktory by bol ¢lovekom,
¢o by v diele svojho deda pokracoval.

Po veleroch si nahlas ¢itame otcove
listy A. A. Tolstej a jej listy jemu. Pritom
si nielen nantho spominam a predstavu-
jem siho - ale som s nim, v riom. Taky po-
cit, Ze slovami nahlas vyslovujes to, s ¢im
a v ¢om neustale Zije$. Rozlucenie s nim
som nikdy necitila ani necitim.

Casto ti pride ltito, Ze sa nemés s kym
podelit o to, ¢o citi§ a o ¢om rozmyslas,
ako to bolo vtedy; stacilo sa nan pozriet a

on sa usmeje, pokyvne hlavou a ty citis, Ze
vie, o ¢om rozmyslas a ¢o prezivas, a suci-
ti s tebou.

Dnes som sedela v mestskom parku
(Badenweiler), bolo mi nanic, ale orches-
ter zahral driu Bacha (z jeho suity), a to
ma dojalo do slz. Vedela som, Ze keby tu
bol otec, zbadala by som aj jeho zacer-
venané zaslzené o¢i a pokyvli by sme na
seba hlavami...

Ked ¢lovek nechdpe pohnutky, ktoré
urc¢uji konanie niekoho iného, vtedy na-
miesto tychto pohnutok postavi tie, kto-
rymi by sa riadilo jeho konanie. Takisto si
ti, ¢o nechapu mnohé motivy slov a ¢inov
Tolstého, predstavuju, ¢o by motivova-
lo ich konanie. Oby¢ajne je to ctiziadost
a slavybaznost.

Dielo a praca mojho otca v priebehu
celého mojho Zivota mi neboli vidy na
prvom mieste. Plytkost mojej povahy, ne-
dostatok sustredenosti, ked ma Zivot od-
vadzal stranou - boli na pri¢ine, ze som
svoju ulohu plnila nedostato¢ne; nikdy
som vSak nepochybovala, ze toto ma byt
mojim hlavnym poslanim. Teraz som uz
mnohych byvalych moZnosti zbavend, ale
chvalabohu mam este v sebe plno chuti do
Zivota a zostavaji mi zvysKky sil pre pracu.

Ked som ¢itala otcove listy, plakala
som od radosti. Moj zivot je mozno ni-
komu nie potrebny, ale zato prichadzaju
ku mne chvile nesmierneho pozitku. Daj,
BozZe, aby Tanin um mal dost moznosti
rozvinut sa tak, aby mohla pochopit svojho
deda. Ako on v listoch Strachovovi a Feto-
vi piSe o umeni, o literature, o Puskinovi!
Ako ¢asto mi prichddza [uto, ze som nezila
s nim taka, akou som teraz. Mohla by som
mu prejavit ovela viac spolucitenia, pocho-
penia a mudrej lasky, ako to bolo vtedy, ked

som bola cela zaujata manzelom, dietatom
- a hlavne sama sebou.

.Nuz taky je, hla, hlas verejnosti!
A matka z jednej strany a brat Sasa s Cert-
kovom z druhej si tento hlas velmi vézia,
obévaju sa ho a nadbiehaju mu. Ja daku-
jem Bohu, Ze som tohto pocitu nacisto
zbavena. Ked sa raz o niecom rozhodnem
alebo ked niecomu alebo niekomu uve-
rim - to je silnejsie ako akakolvek verej-
nd mienka. A otec bol tiez taky; a ked tak
vela hovoril a pisal o tom, ze slava mala
prenho taky velky vyznam, jednoducho
sam sebe ublizoval. Nebola mu lahostaj-
na, ale ako tprimny ¢lovek, ktory venoval
takt velki pozornost svojim nedostat-
kom, tuto svoju slabost proste zveli¢oval.

Keby som niekomu povedala, Ze si ro-
bim vy¢itky pre nasu rozko$, zZe sa snazim
v sebe vypestovat lasku k nepriatelom
a niekedy sa mi to aj dari (je januar 1916!
- J. R.) - podozrievali by ma z falo$nosti,
vysmiali by sa mi, a ¢o je eSte horsie: za-
¢ali by trusit reci o tom, Ze ,,Va$ otec cely
zivot iba hovoril o laske, a hla, ako kruto
sa zachoval® a pod.

Toto je tiez mdj velky hriech - Ze ma
niektori [udia tak popudzuji. Nijako sa mi
nedari proti tomu bojovat; hoci si rano aj
poviem, Ze sa budem branit rozhoréeniu
— pri prvej prileZitosti alebo zostanem za-
ryte mlcat, alebo zareagujem ironickou
otazkou, alebo sa zatvarim, ze nechdpem
a nasledne sa zacudujem - slovom, ddm
priechod tomu jedu, ktory mna samu otra-
vuje a od ktorého mi je dlho potom nanic.

Precitala som si Gusevovu knizku.
V jednom liste mu otec piSe: ,\Vy ste lepsi
ako ja.“ To vyvolalo vo mne nasledujice
myslienky: jedinou pric¢inou, preco knihy,
nazory a zivot mdjho otca natolko pre-
vySuji vSeobecnu troven a vzbudili on
zaujem na celom svete, je to, Ze si bol cely
zivot hlboko vedomy svojich vasni, hrie-
chov a slabosti, a zo vietkych sil proti nim
bojoval. Jeho obrovsky talent, jeho genia-
lita mu sice priniesla zaslizend slavu spi-
sovatela v prostredi takzvanej ,vzdelanej
spolo¢nosti, ale zato, Ze hocktory rolnik
z hocktorého kuta zeme vedel, Ze sa moze
nanho obrétit o pochopenie vo veciach
viery, sebazdokonalovania, pochybnosti
a pod. - za to mohol vdacit iba tomu, ze
ani jeden prehresok, ani jednu slabost v se-
be nepresiel bez toho, Ze by ich neodsudil
a nesnazil sa ich zbavit. Povahu nemal
lepsiu ako mnohi ini, mozno horsiu. Ale
nikdy v Zivote si nedovolil povedat, Ze ¢ier-
ne je biele a biele ¢ierne alebo aspon sivé.

Duchaplné porovnanie citatela zlom-
ku so skuto¢nou hodnotou ¢loveka, a me-
novatela s jeho mienkou o sebe ma hlbsi
zmysel, ako by sa na prvy pohlad zdalo.
- U mojho otca bol veliky ¢itatel a malic-
ky menovatel, vdaka ¢omu bola jeho vel-
kost taka ohromna.

(Vybral a prelozil J. R.)
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Co na to Autor sam...?

Ved' nazrel som v tviar mnohym nehoddm,
utrpiet musel viac ran nez ktokolvek,
a trpel, strpel vSetko sam a sam;
nuz trpenim, nie div, Ze stipne clovek.
Viem, pred uidermi nik sa neubrani,
zvldst pred tymi, ichZ zhora prsi roj;
lez ked moz” zachranit, a preds” len rani:
to boli, boli, boli - Boh ty mdj!
(Pavol Orszdgh Hviezdoslav)

»Pamdtdm si... velmi Zivo na to, ako Ti byvalo nedobre a
nelahko. Mal si mudre myslienky, presné slovd pre ne, vedel
si hovorit, aj si hovoril, otvdral si tista — avsak nevysiel Ti z
nich zvuk: tiradne Ti zapecatili hlasivky. NaruZivo a midro si
oslovoval svet a svet Ta nepocul - tiradne si bol nemy. V Case,
ked vrady boli nasim osudom.

Ani si nevies predstavit, ako sa mi ulavilo, Ze sa Ti vratil hlas.
- Sedim na kondri a je mi dobre.

(Milan Riifus)

ripominam si, Zze sa ma casto pytali na vnatorna cestu.

Zhruba by sa to dalo takto sformulovat:

Vzdy som tuzil po niecom vy$$om. A ked ma tlacili, tuzil
som este viac. Cim horsi a podlejsi bol svet, i moj okolny svet
voci inym i vo¢i mne, tym viac som tdzil po najvyssej Dobrote.

A ¢im viac ma tladili, tym viac som veril, tlaceny vnatornou
silou, viac hnany, nez vlastnym rozhodnutim. A ¢im viac som
veril, tym viac som miloval. Tym viac som miloval, ¢im som mal
viac prileZitosti a zdanlivej opravnenosti nenéavidiet. Tak ma ne-
ndvist naucila milovat. Ci mi orgén pre nendvist nenaréstol, &
zakrnul v dusi? Nie, miloval som, lebo som iné nemohol.

tak sa cely zivot tackam z jeden strany vladnucej 1zi ku

druhej a z vysiej milosti este Zijem. Dakujem za prezity
den, necham sa zajtrajskom prekvapit a som rad, ze som obi-
Siel vSetky uskalia mozného vonkajsieho dobrobytu bez vicsej
dusevnej Gjmy.

to neriskuje dobroduzstvo ideovej slobody, riskuje stratu

buducnosti. Je pochybnym podujatim chciet len nepo-
chybné. Cudné ¢asy, a kde vyustia, ked im je kazdy pochybny
okrem skuto¢ne pochybnych individui. St to vari ¢asy pochy-
benych.

A pretoze Zijem v tychto ¢asoch a chcem pisat, pisem. I ked
predpokladam, ze to nik nebude ¢itat, pretoze to nebude moct
¢itat. I keby o to mali ludia zaujem, je tu zaujem istych ludi, aby
ti prvi nemali moznost o to mat zaujem. A tak si to piSem, aby
som to vydychal.

Duchovné vrazdenie uml¢iavanim a zabtidanim je general-
ny bas perzekucie slobodymilovnych Tudi vsetkych ¢ias. Ma to
vzdy len dobovy vyraz a ¢oraz neludskejsie prikrasy.

Pribita na kriz ticha agonizuje i duchovna podstata nasich
¢ias, i nasej krajiny v mrazivej temrave druhej polovice dvad-
siateho storocia a ¢aka, Ze sa preboria ¢ierne fady ml¢ania.

Nlovek je jednota. Nemoéze a nema sa delit na svoje skutky,
pripadne na svoje spisy a na svoje bytie. Ide o Zitd syntézu
tedrie a praxe. Je pravdaze zriedkava, len vo svitcoch sa naozaj
realizuje, ale musi byt programom. Dobre mysliet a dobre Zit.
A pravy predpoklad, aby si nas ini nesplietli, je, aby sme sa sami
s inymi nesplietli, aby sme sa vedeli sami zaradit do seba, do

hierarchie svojich vnutornych hodnét a do sveta hodnét objek-
tivnych.

Cely dnes$ny svet by sa mi chcelo rozdelit na mlciacich
a umlc¢anych.

e iné, ked niekto ml¢i, pretoze nema ¢o povedat, a je iné, ked

niekto nemdze hovorit, lebo nema na to moznost. Darmo sa
niekomu nadekrétuje, Ze bude spevakom, ked nem4 hlas. Hor-
$ie je na tom ten, ¢o sa mu s tym cielom vyoperuje hrtan.

Mfla nezaujimaju relacie a podlosti dnesnych Iudi. Mna za-
ujima, ¢o sa z dneska da zachovat a preniest do buduc-
na, ako vydobytok, ako princip, ako moznost. Mna nezaujima,
¢i ma dne$ni nahanaci vlastnej slavy a prosperity umlciavaja.
Viem, Ze Slovensko ltibim a chcel by som jeho stzvuk v duchov-
nom orchestri sveta. Kym sa kazdy svojim spésobom nebude
moct vyjavit, kym kadejaki skrachovanci vo svojej podlizavej
skomplexovanosti budu vynasat sudy, ¢o je tvorivym elemen-
tom dneska a ¢o anachronizmom, nebude sa moct pokrocit.
hod ~

o0 je to za Cas, ¢o difamuje vSetku originalitu? Co md jediny

model na vsetko. Kde je najvd¢$im imanim atrofia orga-
nov pre napady, vzruchy a neutisitelnd zvedavost pre objavenie
novych moznosti myslenia a poznania, pre nekonformnu pred-
stavivost a dovtip. A to je i sezdna pre vahavych. St vdacni, Ze
ich ¢as ,,prinutil k nie¢omu sa priznat“. Co este nepredpoklads,
aby sa v nie¢om vyznali a nie¢o vyznali. Cas degradacie viet-
kého svojského a devalvacie ¢estne vybojovanych a spoznanych
hodnét. Cas, ¢o si ceni len bezcennych prehlitacov vlastnych,
ale i cudzich slin bez ochoty produkovat, aspon obcas, vlastny
srd a kritickejs$i alebo odbojnejsi postoj. Na socialisticky natreti
pajaci a lokaji. Dusevni hrbani arogantnych moéresov, kym ich
neodkopnt podobni mocenski potratovi kandidati.

Pisanie je stale spytovanie svedomia, reprodukcia spomie-
nok a zazitkov, odrazovy mostik pre budtcnost, prehfnanie
vlastného zivota. Ale je rozdiel, ¢i piSeme pre Iudi v kultrnom
teréne, kde mozno uverejnovat a svoju pracu - ktora je raz lep-
$ia, raz horsia — predlozit verejnosti, alebo ¢i piseme tak, Ze si
je ¢lovek sam verejnostou, kritikom i ¢itatelom. Odstdeny na
stalu samovravu.

Azda je toto pisanie spravne. Ked to nemozes$ vydat, ked to
azda nikdy nevyjde, ked to nik necakad, ked ti nedovolia, aby
to niekto mohol ¢akat. Je pravda, zZe kto chce pisat, mdze pisat,
a kto moze, chce. Ale je iné moct pisat a moct pisat. Darmo je.
Niekde moze$ a nemdzes — a to odrazu. Inde to moze byt obra-
tene. Ale to vyjde najedno.

“Nloveka mozno utyrat hladom, bitkou a vycerpanim ostat-
nych fyzickych a psychickych rezerv. No mozno tvorivého
Cloveka zahrdusit, ked ho zmrazime ml¢anim, ked mu zne-
moznime styk jeho diela s Tudmi. A v ekonomike i spolo¢ného
dobra sa spolo¢nost ochudobni, lebo konzumenti alebo ni¢ ne-
konzumujt (lebo oficidlnych vyplodov sa nedotknu), alebo ne-
konzumovanim tych tzv. neoficidlnych a ¢i oficidlne neschva-
lenych vyplodov vznika v nich duchovné vdkuum, do ktorého
sa nasava len spolocenské zlo: chamtivost, zmaterializovanost,
nechut ku vSetkému duchovnému a jemnej$iemu, odcudzenie
¢loveka a zvulgarizovany pohlad na podstatu bytia.

A tak odchadzaju z tohto zahradeného a zaskatulkovaného
Zivota, potmehudsky ovladaného a klikdrsky zbastardeného Zi-
vota, z tejto spolocenskej spolo¢nej Zumpy klamstva a ¢achier,
ktora sa vydava za jedinu zjasnenu a perspektivnu a za jedine
a jedine¢ne tvoriva koncepciu, za jedind dostojnt a spravnu
aplikaciu myslenia, raz velky bésnik, raz velky charakter, priatel
a opora.
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Oficialni dobovi v8evedovia, priehradkovi velki analyzato-
ri su zvdc¢sa banalizatormi duchovnej podstaty ¢ias. Sformuju
a ¢i zdeformuju vsetko tak, ,,ako to ma byt“ Ale nedestilované
mozgové vypary su predsa Zivotnej pravde blizsie. I ked v kaz-
dej literarnej sucasnosti Zije len to, ¢o oni opeciatkuju, vyzije
a preZije to, ¢o ma svoju imanentnu duchovna vitalitu, a nie to,
¢o oni oznacia za potrebné, pripustné, nosné a buducnostné.

de sa vynori potapac, je lahostajné. Podstatné je, ¢o prina-
$a z hibok. Ale ¢o, ked sa nemdze vynorit? Ked sa hladina
zivota premenila na nepreniknutelnd vrstvu fahostajnosti? Pod
ladovou vrstvou ludskych stdc je pochovanych viac udi ako vo
vietkych oceanoch sveta.
Ale nie je mozné, aby ostatnym zmyslom dejin ¢loveka mali
byt cintoriny, krematéria a byvalé bojiska.

zdy, ked sa niektory myslienkovy smer, niektoré hnutie

maniakalne Zenie do ostatnych konzekvencii, ktoré nepri-
pustia iny pristup, iné rieenie, iné pohlady a ndznaky, dochd-
dza v istej chvili k zlomu. Systém hlasania, nahladov a koncep-
cie za¢ina zniet duto, vyprazdnene ako gula v inej guli, e$te ne-
spoznanej, ale tuSenej a mykajucej sa, systém v systéme, ktory
sa razom ohlasuje.

Napriek tomu, Ze sa literarne hyeny pohybujui velmi su-
verénne, najmd v kulodroch kultirnej distribucie, mézu
mat svoju vlastnu cenu, z vlastnej negacie, v tom, Ze skutoc-
ne originalnych duchov vedia vydrazdit na reakciu vo forme
vlastnych prac. Uz vela velkych diel, origindlnych a objavnych,
vzislo z odporu a protireCenia, z obhajoby pravdy, z dobrého a
uslachtilého podrézdenia.
Troveit nadej terajej publicistiky je otrockou ubohostou.
Niektoré literarne druhy, ktoré ziju z kritického komen-
tovania Zivotnych tkazov — ako aforizmus, epigram a esej, - st
difamované. Kazdy ma len oficialnu mienku.

A tak sa obraciam stale len na seba, ako na jediné obecen-
stvo, a revem do papiera, Ze nesuhlasim s tymto vykastrova-
nim duchovného nervu naroda, s kultirnym terorom, kde st
policajti a ich kultirni a umelecki ¢a$nici sitom publicistického
spristupnenia toho, ¢o sa vytvori alebo mé vytvorit. Duchovné
vlnobitie preto tak skrotlo a je také konformné, Ze sa na nom
kultarna budicnost prebori ako na pritenkom lade.

Véera mi vratili rukopis. U nas uz asi nemoze vyjst. Este sa
pokusim umiestnit Listy sebe, ked NeZit a Zit recenzenti
tak zle pochopili, Ze nemdze Zit. A ked aj to stroskotd, vzdam sa
kazdého dalsieho pokusu o publikacie. Kazdy nekonformista
je u nas umlcany. Kedze v$ak do funkcie moéjho mozgu dnesni
oficialni kulttrni diktdtori a usmernovatelia a recenzenti zatial
nezasahuju, chcem si zrekonstruovat vplyvy, ktoré moje este-
tické citenie a zacielenia duchovného vyvoja usmernili. Ked si
moézem sam pre seba zahrat na klaviri, na osvieZenie vitality
a zivotnej radosti, moZem si aj sam pre seba pisat, i ked to ini
nesmu vidiet. Len sa obavam, Ze by som tomu novému typu
¢loveka, i v nasich lekarskych radoch, neublizil, lebo sa tak
nepravdepodobne ponasa na starého ¢loveka so vetkymi atri-
butmi jeho slabosti a defektov.

napokon - skoro na konci cesty Zivotom - ¢lovek sa chce

kone¢ne zoznamit sam so sebou. Nebolo na to ani casu,
ani priestoru, najmi vnutorného. O vonkajsom nehovoriac.
A tak ma toto bezmreZové vizenie i svoje klady.

ratko po mojej konverzii mi povedal reholnik: ,Najlepsi

konvertita je menej hodny ako najhorsi katolik.“ Ked si
tento vyrok pamétam tridsat rokov po jeho vypocuti, asi sa ma
dotkol v oblasti skoncentrovanej pamiti. Na prvy pohlad sa zda
brutalitou a zdanlivo nepsychologickym nastrojom apostolatu.
No som zan vda¢ny. Vzdy som sa usiloval usmernovat vsetky
vonkajsie i vnutorné tendencie v smere silociar zivota Cirkvi.
A vidy mi této veta bola jazy¢kom, ¢o oznamil vykyvy na stra-
nu slabosského ustupovania i na stranu priliSnej sebaistoty,
ucila ma - neucenlivého - pokore, ale i vnutornému pokoju.
,Clovece..., pomaly... a ticho... a bud vda¢ny a v tom $tastny...“
Urazit mozno vzdy len toho, kto sa chce urazit. Som rad, ze
mam takto zabezpeceny staly zdroj sebakontroly a autoakuza-
cie. Zatial panuje vo vSeobecnosti stav, ked je kazdy ochotny
byt sudcom, ale tych druhych. Ale ako vidiet, i takato drasticka
psycholégia moze byt prozretelnostna.

ky zmysel md este slovo o literature, ked je vietko vo svo-

jich zdkladoch pohnuté? Ked sa ni¢omu neveri, vietko je
spochybnené, nielen zrelativizované? Skepsa prestala byt mas-
kou, utekom, ale stala sa chronickym stavom, klzkym zakla-
dom Zivota. Zamerne klamu ti analyzdtori zivotného a kultur-
neho dneska, ¢o to pripisuji len na vrub zapadnej spolo¢nosti
a minulosti. Clovek je chory — na celom svete, bez $tdtnych
a ideovych hranic. Podstata ludského celosvetového bytia je
ohrozena. A Iudia to citia. Ba skoro to i vedia. Aspon niekto-
ri. Chori pi$u o chorych a chorobach. Ale ved i chory dakedy
pomdze chorému. Clovek nevie, ¢o chce, pretoZe iné nechce,
len chce.

Keby sa tak dalo zachytit, ¢o sa v ¢loveku skuto¢ne odo-
hréva - to by bola kniha! Zatial st to vzdy len okrajové veci
a iba vo velkych dielach, a nielen klasiky, sa k tomu autor ob-
&as priblizi. Zatial ¢lovek trpi. Kazdy ¢lovek. Clovekom, dobou
i sebou.

de sa md kto na koho a na ¢o opriet? Je to ¢as postupného

preludnovania sveta a ¢lovek ma dalej k ¢loveku, napriek
nepredstavitelnému zrychleniu dopravy a relativnemu priesto-
rovému priblizeniu v$etkého a vsetkych vo svete. Naopak.
Medzi ludi sa vsunuli neprekonatelné dialky a priestory, ba
priepasti, nepredstavitelny chlad, cudzota a nezodpovednost
jedného voci druhému. Bratsky vztah medzi ludmi i medzi
kolegami hocijakej profesie sa vytratil, otcovsky vztah knazov
k laikom vychladol. Kazdy princip autority sa denne popiera.
Ci ide o deti a rodi¢ov, ¢i o pracovnikov a vedtcich, ¢i o kia-
zov a predstavenych, po najvyssie instancie (kapldn upiera bis-
kupovi pravo, aby ho premiestnil, kardinal sa nepodvoli pape-
zovi). Kazdy si kluje a snuje svoje. Vetko je odrazu v pohybe,
ako bolo predtym rigidne a zamrazené.

dalosti a Zivotné osudy st nam tak prisposobené a pri-

pasované ako vzacna fajka jedine¢ného tvaru vsadend do
negativa pizdra. Iné by ndm ani nepristali. Miernejsie situacie
by nas do seba nepojali, menej napité by sa na nas zosuchli bez
kratkeho spojenia.

(Z textov Pavla Straussa vybral J. R.)

Slovensky Prometej - ¢i mozny je?...
A ako moZny! - Znam ho bezprostredne.
Co deri ho osud znova pribije

na nassky Kaukaz...
(P. O. Hviezdoslav)
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Vd’aka, pan profesor!

(K 80-tym narodenindm prof. PhDr. Miroslava Mikuléaska, DrSc.)

., Archimedes Ziadal jediny bod, z ktorého by svet vypacil. My potrebujeme jeden
bod v sebe, o ktory by sme sa mohli opriet. Nemusi to byt hmotny bod. Ved' to
najpritomnejsie je duchovna podstata sveta i nas samych. Zaklad nasej duchovnej

viasti. ** (Pavol Strauss)

Svojho ¢asu som v liste profesorovi Mi-
roslavovi Mikulaskovi pisal o vyjdeni
prvych troch zvizkov Zobraného literdr-
neho a myslitelského diela Pavla Straussa;
podotkol som pritom, Ze toto Zobrané
dielo je (a hlavne bude) ndzornym, pre-
sved¢ivym obrazom a dokladom toho,
ako sa z pahorkatiny slovenského ducha
a myslenia zdvihla jedna osemtisicovka...
A ked sa raz zdvihla, uz sa neodstane.

Este skor ako prof. Mikulasek mohol
dostat moj list, prisla mi od neho jeho
monografia Uméni interpretace. ,Techné
hermeneutiké’, ktort vydala Univerzi-
ta Mateja Bela v Banskej Bystrici r. 2009.
V prilohe tejto monografie — medzi bazo-
vymi textami, dotykajucimi sa hlbinné-
ho prieniku do ,duse” literarneho diela
- najdeme aj cyklus tivah Pavla Straussa
O slove (ako bol uverejneny v nasich Lis-
toch PS ¢. 3 (2006). A v zavere spominané-
ho diela medzi fotografiami 32 svetovych
filozofov vsetkych ¢ias ndjdeme aj Pavla
Straussa — v peknom susedstve z jednej
strany s Pavlom Florenskym, a z druhej
strany s Toma$om Spidlikom.

Toto vsetko sa odohralo v case, ked
sa rozharala polemika okolo Daniskov-
ho obvinenia, Ze Strauss mlcal, ked mal
prehovorit... A prave prof. Mikulasek mi
umoznil pochopit, ako si my ¢asto dame
kritikom vnutit perspektivu pohladu
a ako chtiac-nechtiac akceptujeme jeho
prevratenost hodnot. Neuvedomujeme
si pritom, ze sa tak dostavame do rozpo-
ru prave s Pavlom Straussom, ktory nam
o kritikovi a kritike odkazal toto:

»Kritika vZdy viac povie o kriti-
kovi nez o kritizovanom. Ludia vidia
v inych vZdy alebo vlastni vznesenost,
ak sii vzneseni, alebo $pinu, ak sii Spina-
vi. A s taki sebecki, Ze myslia, Ze viet-
ko dianie dejinné, ak im je vyhodné, je
skonstruované pre nich, ak im je nepraj-
né, je omylom. A vietko je len skiiska
Bozia. V zlom, ¢i nesklamii, v dobrom,
¢i obstoja.” (Ecce homo)

(Na inom mieste Pavol Strauss ho-
vori: ,Mne nik nemdze vycitat, Ze som
kolaboroval s byvalou cervenou diktatii-
rou, naopak, Zil som ako vnitorny emi-
grant (pod¢. J. R.). A preto sa éudujem,
Ze VPN je paravin na rozfrckdvanie jedo-

vatych slin. To, Ze td revoliicia, primdrne
mladych, je stigmatizovand uslachtilostou
a krestanskymi cnostami. To vSak nevylu-
Cuje vtipného polemického ducha. V sivi-
se s tym mi napadd Rilkeho tvrdenie, Ze
kritika povie najviac o kritikovi.)

Pravda, ndjdu sa u Straussa aj miesta,
ktoré akoby davali Danigkovi za pravdu,
napr.: ,Myslim, Ze nasa doba sa nemd-
Ze lisit od inych déb. Ani ludia v nej, ba
ani spisovatelia. Sui i charakterovi bedd-
ri a kus kvality aZ po genialitu je v nich.
- Neslobodno ani zamieriat ich politické
kotrmelce s ich dielom. A tak sa vedome
chcem opakovat: Moézem si niekoho cez
jeho dielo vézit, ale pritom s nim absoliit-
ne nestihlasit.“ (Nddhera ne¢akaného)

Dovolavat sa tychto Straussovych
slov by vsak bolo namieste iba vtedy,
keby sme mali do ¢inenia s ,,politickymi
kotrmelcami charakterového bedara®

+ + +

Spominané ,,zmudrenie® nie je vSak
to hlavné, ¢o Mikulaskova koncepcia
L,Uméni interpretace” vo vztahu k dielu
Pavla Straussa prindsa. Je vobec Cosi za-
zracné v tom, Ze sa takto ¢asovo stretaju:
vyjdenie Zobraného diela Pavla Straus-
sa a vrcholiaca faza hladania ,védného
»paradigmatu® uméni interpretace” prof.
Mikulaska, ako je zafixovana v spomina-
nej monografii, a najma v jej ,predchod-
kyni“: ,,Zfeni duchovniho kosmu® a ,ars
interpretandi®. Anatomie literdrni herme-
neutiky (Ostrava, 2008). (Pripomenme
si Straussa: Ndhody sii nutnosti, ktorych
tizadie nepozndme.)

Vyjdenim Zobraného diela Pavla
Straussa sa totiz otvéra faza komplexné-
ho, vSestranného $tudia a vykladu (in-
terpretacie) jeho diela. A tu sa ono moze
ocitnit na osudovej krizovatke. Alebo
bude ,podrobené“ procediram prevla-
dajucich, panujucich modernistickych
smerov v sucasnej literarnej vede, alebo
sa mu budeme priblizovat z tej perspek-
tivy, akd nam ponuka koncepcia prof.
Mikulagka. Alebo ,uchopime® Straussa
v perspektive doby, z ktorej prave vycha-
dzame, alebo v perspektive doby, do kto-
rej vstupujeme.

Ak sme uz raz prijali Straussa ako
dalekobudiicnostného autora a myslite-

la (porov. nas ¢lanok ,,0 straussovskom
slove budiicnostny Listy PS ¢. 7, (2007)),
logicky sa Ziada, aby sme sa ho zmocrio-
vali budicnostnou metodoldgiou inter-
pretacie.

Je oddévodnené predpokladat, ze
v dobe, ktoru Zijeme: v dobe ,,duchovni
vyprahlosti (T. Spidlik), ,,straty duchov-
ného centra v ludskom byti“ (N. Berda-
jev), v dobe ,,ducha bezmyslienkovitosti*
(A. Schweitzer), v dobe ,extrovertniho,
neklidného, eticky i citové plytkého, hra-
bivého a duchovné rozptyleného, ,stad-
niho“ ¢lovéka® — v dobe ,ztraty smyslu
pro hodnoty duchovniho fadu i schop-
nosti mérit umélecka dila jejich duchovni
hloubkou® (Mikulasek) — Ze v takej dobe
prevladne v literarnej vede aj vo vztahu
k Straussovmu dielu prvy pristup.

A to znamend, Ze sa interpret Straus-
sovho diela bude v poznavani artefaktu
orientovat ,na jeho ,sestrojovani‘, na
»kalkul® jako systém jeho formalnich
znak, stabilnich pravidel a ,ucenych
schémat®, na jednorozmérnou ,,u¢enost”
postradajici zacasté ,eticky“ stfed, du-
chovni centrum® (Mikulasek).

Zatial ¢o prave vo vztahu k Straus-
sovmu dielu umocnene plati, Ze ,,sloves-
né dilo jako ,tropus ducha® jeho tvirce,
wvyzateny stav® jeho ,,duse” (A. H. Arm-
strong), ,refugium Slova“ ,vtéleného”
do plynouciho eidetického slovesného
vesmiru vyzaduje v uméni interpretace
stejné jako v samotné tvorbé soutok svét-
ského a duchovniho, bozského pramene,
souznéni ,,mysli, ,rozumového poznani*
(dianoeticon) a toho, co Augustinus Au-
relius nazyval ,mluvou srdce® (verbum
cordis) = verbum interius, verbum inti-
mitum® (Mikulasek).

Panujtce interpreta¢né postupy nie
su vstave pripustit, ,,Ze ,,novost“ poznani
tkvi v ,,duchu® a ne v sofistikované poj-
mové spekulaci eticky vyprazdnéné mys-
li, kterd ve své marnivé ctizddostivosti
prebihad bezradné z predmétu na pred-
met, klouZe po jejich povrchu a vsugeru-
vava své ,otrocké a zbabélé pocity jinym*
(Vyseslavcev).

Na rozdiel od toho ,lidé duchov-
niho razeni nemaji dusi disastrdlni, ale
sofistickou, nebot ,,skryty smysl“ svéta vi-
déného vskutku objevi, vnima a pochopi
duchovni intuici jen ,,¢isté srdce” clovéka
osviceného moudrosti: a té se nelze nau-
¢it,, k ni se da jen dozrat...“ (Mikulasek).

Pravdaze, relativistickd mentalita
dne$ného c¢loveka hned namietne, Ze
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kazdy interpreta¢ny pristup ,ma cosi do
seba, a preto - povedané parafrazou dav-
neho Maa - ,nech kvitna v$etky techni-
ky interpretacie®. Je tu v8ak jeden , ha¢ik“
kardindlneho vyznamu. Na hrane dvoch
epoch sa situdcia maximalne vyhrani-
la a zacalo platit ,,alebo - alebo® Presne
v zmysle Straussovych slov, Ze ,,Pdn Boh
vsetky cesty zatarasi a zostane len zvisly
smer‘. Namiesto doterajsej pestrej pale-
ty nekonecnych svojvolnych pristupov,
zostal smer jediny; svojvolu vystriedala
»prisna pravda®

Ako hovori Miroslav Mikuldsek:
»Stejné jako filosofie i véda o literature
pojimana jako abstraktni poznani ,vy-
lu¢né teoretické®, skoncila v podstaté
»SVlj vyvoj a patii nendvratné minulos-
ti“ (feeno v nédvaznosti na V. Solovjova,
na jeho proslulou tezi z uvodu k jeho
knize Krize zdpadni filosofie). T. Spidlik,
domyslejici danou Solovjovovu reflexi,
dochazi k presvédéeni, Ze intence tlu-
mocit ,duchovni vidéni svéta v racional-
nich pojmech® nemuze dovést badatele
k jinému vysledku nez k ,ateismu®, ke
klamnym schémattiim ,sekularizované
kultury“ Tradice ,pojmové uchopova-
ného poznani“ je nevyhnutelné sttidana
kontemplativni tradici ,,duchovédnou,
i kdyby se to jejim odpiircim - lidem,
»u nichZ vliv nitra téméf neexistuje” (jak
psal o nich E. Delacrois), - sebevic pti-
¢ilo. Sama ,,ucenost®, zbavena mravniho
sttedu, je symptomem ,,klimakteria“ du-
chovnosti, resp. duchovni ,,slepoty“.*

Ono by to vsetko mohlo vyzerat ako
zbozné priania, ako chiméry, z ktorych si
tato doba robi otvoreny posmech. Mohlo
by... Nebyt toho ,podfuku Ducha Svi-
tého', ktory nam tak presvedc¢ivo proro-
koval Pavol Strauss - a on ozaj vedel, ¢o
hovori:

»Dochddza ku kultiirno-duchovnému
paradoxu. Zo systematického zriekania sa
evanjeliového posolstva sa stal Cisto rozu-
movy vyplod ducha, mravov a premys-
lania, ktory ale nakoniec dbjde na svoj
povod a z celosvetového antikrestanstva
dojde, vdaka ,,podfuku Ducha Sviitého,
k povodnému presvedcivému pramenu
z povodnych duchovnych zdrojov znovu
vyvierajiicich vecnych prdvd.

Ak nebude budiici svet krestansky, ne-
bude ho vobec. Stdla obmena privedie svet
»ad fontes“ (k prameriom), do blizkosti
Kristovej. Dejinné prevraty budii duchov-
né privraty.“ (Nadhera nec¢akaného)

Vdaka teda, a eSte raz vdaka, pan
profesor Mikuldsek, za toto poznanie.
Buduce interpretacie diela Pavla Straussa
sa maju o ¢o spolahlivo opriet. Budeme
sa tesit na ich vysledky.

Julius Rybak

Pocta Tomasovi
kardinalovi Spidlikovi

Clanok ,Vdaka, pin profesor!*
- s podakovanim prof. Mikulaskovi za
uverejnenie Straussovho cyklu O slove
v jeho monografii Uméni interpretace.
Techné hermeneutiké, ako aj za zara-
denie fotografie Pavla Straussa medzi
32 filozofov vsetkych ¢ias - v peknom
susedstve z jednej strany s Pavlom Flo-
renskym a s druhej strany s Tomasom
Spidlikom“ - bol pripraveny do tohto
¢isla Listov PS dévno predtym, ako sme
sa dozvedeli o odchode pétra Spidlika do
ve¢nosti (16. april 2010).

Ak dlhoro¢ny spolupracovnik otca
Spidlika pater Mirko Rupnik v liste
svojmu duchovnému otcovi, pre¢itanom
pri slavnostnej rozlicke na Velehrade,
oznadil kardindla Spidlika za ,jedného
z poslednych velkych teolégov onoho sto-
rocia, bohatého na mend ako Daniélou,
Congar, Bulgakov, Florenskij, Ivanov,
Evdokimov a Clément“ - nemoZeme
sa nezachviet pri pomysleni, do plejady
akych velkych mien 20. storodia sa - aj
vdaka spominanej publikacii prof. Miku-
laska — Pavol Strauss zaraduje.

Ako si pritom nespomenut na slova
Jozefa Tétha: ,,Moznoze to znie expono-
vane a nadnesené nad realitu, ale opaku-
jem to s neodvolatelnou a nespochybnitel-
nou istotou, Ze tento roddk z Liptovského
Sviitého Mikuldsa, neskor jeho maturant,
potom frekventant mediciny vo Viedni
a Prahe a chirurg na mnohych miestach
Slovenska je velduchom, opakujem vel-
duchom 20. storocia! Keby bol Zil v zd-
padnej Eurdpe, bol by zaradeny medzi
vykvet osobnosti Eurépy!“ (Listy PS 11,
s. 4; Trio Pavlov.)

Toto ¢islo Listov PS uvddzame dvoma
cyklami myslienok: ,Pavol Strauss v
slovenskom ndrode a ,Dva druhy pat-
riotizmu®. Oba cykly svojim spésobom
smeruju k tomu, ¢o by sme mohli ozna-
¢it ako slovenskd ndrodnd idea.

Bude preto vhodné, ak sa na tom-
to mieste zozndmime s Gvahou na tdto
tému od patra Spidlika (v knizo¢ke Duse
Ruska):

Kazdy ndrod md o o sobé svou ideu.
Neni pravou ideou ndroda to,
co si ndrod sdm o sobé mysli,
ale jaké minéni md o ném od vécnosti
Biih.

V. Solovév

Myslenka nas uvadi do zavazného
teologického problému, ktery je jednim
z hlavnich biblickych témat, tj. problém
volby povolani. V profanni spole¢nosti
se dnes problémem zabyvaji predev$im
psychologové. V zdpadnim svété vznikly
zvlastni poradny pro mladé pro sprav-
nou volbu zivotniho povoldni. I pred
vstupem do seminare nebo do teholni
komunity je vyzadovan ,psychologicky
test” Predpoklada se, ze ¢lovék déla nej-
lépe to, pro co ma prirozené vlohy, rozvi-
nuté schopnosti a zvlastni osobni vztah.
Jak by mohl napt. studovat konzervator
ten, kdo nema hudebni sluch?

Vzato filosoficky, ptdme se na prio-
ritu mezi existenci a volbou. Nejdrive si
zjistim, jaky vlastné jsem, a pak podle
toho si zvolim své zaméstnani, vyberu
si praci. Biblicky pohled fes$i problém ji-
nak, a to podle opa¢ného predpokladu.
Btih od vé¢nosti mé s kazdym ¢lovékem
jasny umysl, urcuje jeho povolani, a pro-
to mu dava existenci a vlohy, které jsou
k tomu potfebné. Poznat toto BoZi povo-
lani znamend poznat svou vlastni identi-
tu.

Solovév aplikuje tuto myslenku ne-
jenom na jednotlivce, ale i na jednotlivé
narody. Je jich v déjinach mnoho a vsec-
ky jsou navzijem velmi odli$né, maji
rtizné jazyky i riiznou mentalitu. K ¢emu
je ta mnohost? To neni prokleti, ale vyraz
mnohotvarné Bozi moudrosti (Ef 3, 10).
Kazdy narod je tedy povolan k jistému
ukolu v déjinach spasy. Byli tomuto po-
volani vérni? Své poslani si museji uveé-
domit i jiné nérody, tazat se, jak zdoko-
nalit obraz Krista ve vyvoji vesmiru. To
je podstatny zaklad narodni existence
a Uspéchu v d¢jinach lidstva. To je i pro
nas jadrem ,,¢eské otazky®, o niZ se ¢asto
diskutuje.

vSechny obzory.“

Tomés Spidlik: , Latinici délaji k#iZ odleva doprava, Byzantinci odprava doleva: je
dulezité, Ze kfiz ziistdvd symbolem Spasitele JeZiSe Krista, ktery jak slunce osvécuje
vrcholky hor a vysild své paprsky jak na Vychod, tak na Zdpad, aby byly ozdteny
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