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Quo vadis, Europa...?

Papez Franti$ek: ,,... Eurdpa v priebehu svojej historie vzdy siahala k vy$inam, sme-
rom k novym a ambiciéznym métam, vedend neuhasitelnou tizbou po poznani, po
rozvoji, pokroku, pokoji a jednote. No povzniest sa v mysli, v kulture, vo vedeckych
objavoch je mozné jedine vdaka solidnosti kmetia a hibke koretiov, ktoré ho vyzivuja.
Ak sa znicia korene, kmen sa pomaly vyprazdni a odumrie a vetvy, ktoré boli istého
¢asu bujné a priame, sa ohnti smerom k zemi a upadnd. (...)

Korene sa zivia pravdou, ktora je vyZivou, Zivotnou miazgou ktorejkolvek spoloc¢-
nosti, ktora chce byt naozaj slobodna, ludska a solidarna. (...)

Je treba si uvedomit, ze bez hladania pravdy sa kazdy stane mierou sebe samému
a svojmu vlastnému konaniu, otvarajuc tak cestu subjektivistického uznavania prav
az do tej miery, ze koncept fudskych prav, ktoré maju samy o sebe univerzalnu hod-
notu, nahradi myslienka individualistického prava. To vedie k tomu, Ze sa stdvame v
podstate nev§imavymi vo¢i inym ako aj k napoméhaniu tej globalizacie fahostajnosti,
ktora sa rodi z egoizmu, plodu koncepcie ¢loveka ako neschopného prijat pravdu a zit
skuto¢nt socidlnu dimenziu.

Takyto individualizmus Tudsky ochudobnuje a sposobuje kultdrnu sterilnost,
lebo v podstate pretina tie plodné korene, na ktoré je napojeny strom. Z lahostajného
individualizmu sa rodi kult blahobytu zodpovedajuci kulture vyradovania, do ktorej
sme ponoreni. Mame prili§ vela veci, ktoré ¢astokrat nie st potrebné, no nie sme viac
schopni budovat autentické medziludské vztahy, poznacené pravdou a vzajomnou tc-
tou. A tak mame dnes pred o¢ami obraz Eurdpy zranenej mnohymi skuskami minu-
losti, ako aj sti¢asnymi krizami, Europu, ktord zda sa, uz viac nie je schopna celit im
s vitalitou a energiou ako kedysi. Eurépu tak trochu unavenu a pesimisticku, ktora sa
citi byt v obliehani novostami, ktoré pochadzaju z inych kontinentov.

MozZeme sa Eurdpy opytat: Kde je tvoja zivotna sila? Kde je to prahnutie po idea-
loch, ktoré ozivovalo tvoje dejiny a urobilo ich velkolepymi? Kde je duch tvojej zveda-
vej vynaliezavosti? Kde je tvoj smédd po pravde, ktory si doposial s nadsenim komuni-
kovala svetu?

P. O. Hviezdoslav: Ved'spili ste sa mrzkym ndpojom,
Sloboda vsetkym sveta ndarodom! mniac, Ze pijete z jej rozkosnej studne,
Lez ¢i aj zndte, ludia, ¢im je ona - a v opojeniach smiesnom nadchnuti
td prava volnost? Zndte? Horky zndte! ste potlacili hlupstva pyramidu!

Pavol Strauss: Videl som pred sebou pravdu tohto sveta: bola to usmievava zloba,
nafinteny podvod, zdkerna laskavost a zapachajtca realita. Filozof Nietzsche piSe vo
svojom protikrestanskom diele Antikrist: Jedinou poriadnou vetou v celom evanjeliu
je Pilatova otazka: Co je pravda? A svet mu odpoveda tym istym podlym asklabkom,
ktorym ho on obstastioval svojim filozofickym kladivom: pravda je to, ¢o mi osozi. A
podla vsetkého sa zd4, Ze sa tejto nauky pridfza i v praktickom Zivote. Pretoze vSak
kazdy a kazdd skupina a trieda ludi ma iné zaujmy, kazdy z nich ma svoju $pecialnu
pravdu a pravdicku, ktora zubami-nechtami brani - nie vSak pre fiu samotnu, ale
kvoli sebe. Teda kolko nemoralnosti - tolko takzvanych pravd. Vsetky stranicke kotr-
melce sa volaju pravdami, kadejaké umelecké sarlatanstva sa volaju pravdami, slovom,
vietky mozné vypary polohlupych, polochorobnych a polozlo¢ineckym mozgov no-
sia nalepku: pravda. Svetu sa v§ak tym nepomoze, lebo ved vidime, Ze jeho kéra zabara
sa znova a znova do vacsieho bahna.

Pravda md byt vyrazom podstaty bytia, nemenitelnym kli¢om poznania, pecatou
absolttna.

Pravdu treba milovat viac nez slobodu, pravda je nadovsetko. Ved sam Kristus je
pravdou. Pravda je to, ¢o je nad nami, pravda je nasou vierou.

Pavol Strauss: Ano. V3etko sa kruti okolo nového usporiadania sveta. Treba povedat
tym, ¢o koketuju len s minulostou, Ze sa minulost, ich minulost, nikdy viac nemoéze
vratit. Co bude, bude vidy iné. — Treba povedat tym, ¢o koketuju len s buducnostou,
e sa ich buddcnost, z toho istého dovodu, nemdze uskutoe¢nit. Co bude, bude vidy
iné, ako ¢o chceli.

Krestansky a katolicky idedl ostdva, aby sme vSetci jedno boli, aby sme si boli
vietci blizki a bratia, aby sme vSetci boli rovni v Kristu JeZi$ovi. Viac sa nedd dosiah-
nut. Menej sa nemoze chciet.
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Mili moji,

je mgj 2015 a do
ruk sa Vam dosta-
va naSe najnovsie
dvojcislo Listy PS
25-26. Preukazuje nam opit, Ze mys-
lienky, dielo, odkaz a zivot Pavla Straus-
sa su stale aktudlne a Zivé v nas, ¢lenoch
Spolku Pavla Straussa, ale i u mnohych
nasich priatelov, spolupracovnikov, ¢ita-
telov. Plnime tak nase zakladné posla-
nie, zaznamenavat a prind$at minulé i
aktualne informacie o Zivote a diele tejto
vynimoc¢nej osobnosti, reflexiach diela i
aktualnych udalostiach. Jeho dielo je uz
vy$e dvadsat rokov uzatvorené, no jeho
zivotné osudy a pribehy i napriek mnoz-
stvu informadcif stale nie si dostato¢ne
zdokumentované a objavuju sa nové
a nové spomienky tych ktori sa s nim
poznali, stretavali, no i tych ¢o sa s nim
stretli len raz a navzdy sa zapisal do ich
mysle a srdca. Takym je napriklad Pavol
Prikryl, krestansky novinar a vydavatel
dvojtyzdennika VOX, ktorého spomien-
ku na Pavla Straussa a stretnutie s nim
pred temer dvadsiatimi tromi rokmi tu
prindasame. Okrem neho ma pred par
dnami prekvapil priatel MUDr.Vlado
Karvaj, ked mi priniesol svoje spomina-
nie na Pavla Straussa.

Dobrou spravou je aj, ze historik
Ivan A. Petransky pracuje dalej na Zi-
votopise Pavla Straussa a aktudlne tu

Posledny rok

Dobré zvesti

uverejiujeme jeho pohlad na Straus-
sovu cestu do katolickej cirkvi, na jej
priciny, priebeh a v neposlednom rade
na osobnosti, ktoré ho na nej spreva-
dzali. St tu uvedené i nové skutocnosti,
ku ktorym sa autor v procese hladania
historickych pramenov a $tudia Straus-
sovho Zivota dopracoval.

Na nasom poslednom Valnom
zhromazdeni som si s mimoriadnou
pozornostou, a doslova obdivom k au-
torovi, vypocul kazen Palka Ondrika
na tému Preco je Pavol Strauss prorok...
Tu ju uverejiiujeme v plnom zneni.

Osobitne sa tu venujeme 100. vy-
ro¢iu narodenia vytvarnicky Marie
Medveckej, ktora posledné tri roky jej
zivota /1984-1987/ spdjalo so Straus-
som a Rybakom uprimné a silné pria-
telstvo. O vzdjomnom vztahu Straussa
a Medveckej sme uz pisali pri prilezi-
tosti 20.vyrocia jej smrti viac v nasich
Listy PS 6 / 2007/ ako o ,,priklade lasky
pribuznych dusi® Spajalo ich nielen
silné umelecké, filozofické a duchovné
porozumenie a suznenie, ale aj véz-
ne onemocnenia ktorymi v tom case
Strauss a Medvecka trpeli. Julo Rybak
venoval neskdr ,,duchovnému spoje-
nectvu“ ich troch, Straussa, Medveckej
a Rybaka tri knizky spomienok.

Julo Rybak vydal v minulom roku pri
prilezitosti 20. vyrocia imrtia
Straussa desiaty zvdzok svo-
jich dennikovych zapiskov V
dotyku s Pavlom Straussom
X. Obsahuje zaznamy zo za-
pisnika janudr az maj 1989.
K tejto knizke uverejiiujeme
tu prispevok Jozefa Lap$an-
ského. Neviem, ¢ sme to uz
niekde uviedli, no Julo Rybak
s Pavlom Straussom prezili
v rokoch 1983 az 1994 jede-
nast rokov intenzivneho a
duchovne i literdrne plodné-
ho priatelstva. Dokumentuje
to nielen ich bohatd kores-
pondencia, ale i Rybakove
rozsiahle dennikové zapisky.
Vo februari tr. vydal Julo
Rybak Posledny rok s Pav-
lom Straussom ako zaznamy
zo Zapisnika z juna 1993 az
maja 1994 ukoncené smr-
tou Pavla Straussa 3.6.1994.

Knihu venoval neddavnemu dozitému
90. vyro¢iu narodenia Mons. Jozefa
Tétha nar. 20.3.1925. Vo venovani uva-
dza: ,Vzacnemu priatelovi a ucitelovi
Mons. Jozefovi Téthovi, ktory nam
déva priklad, ako treba s baznou stat
pred ,horiacimi tabulami radia¢ného
evanjelia® Pavla Straussa“. Jozef Toth
poznal Straussovo dielo este ako mla-
dy student uz niekedy od roku 1945 a
sledoval ho po cely Straussov Zivot. O
svojom vztahu a bezmedznom obdive
k Straussovi nam Mons. Téth venoval
viaceré uvahy a prispevky, ktoré sme
uverejnili v hlavne v Listy PS ¢isla 5, 7,
8,11, 14, 15.

Te$i nds, ze hoci s oneskorenim
kvoli prekladu, predsa mozeme uve-
rejnit prispevok polskej znalkyne
Straussa, i nase vernej a vytrvalej spo-
lupracovni¢ky, mladej doktorandky
na poznanskej univerzite, Malgorzaty
Dambek. Tentoraz je jej témou zidov-
ska totoznost Pavla Straussa.

Po roku prerusenia v Nitre, sa na
Univerzitu Konstantina Filozofa vra-
tila 25. 11. 2014 Cena Pavla Straussa.
Laureatmi sa stali hudobny skladatel
Vladimir Godar a literarny vedec Peter
Liba. Slavnostny vecer a odovzdavanie
cien sa uskutoc¢nilo po prvykrat v Sta-
rom divadle v Nitre. Bliz$ie tu infor-
mujeme prispevkom Doc. M. Ballaya.
V poslednych dnoch nés potesila dob-
rd sprava od Enza Passeriniho, Ze ta-
liansky neapolsky vydavatel podpisal
zmluvu na vydanie Mozaiky nadeje.
Tak po Tesnej brane by mal vyjst i dalei
diel Straussovej trildgie. Na tretom die-
le Ecce homo momentélne prekladatel
Enzo Passerini pracuje.

So zeleznou pravidelnostou sa nas
Spolok stretava kazdoro¢ne na Valnom
zhromazdeni. Teraz to bolo 29.11.1914.
Ako vzdy aj tentoraz to bolo pre-
dovsetkym o ,priatelskom stretnuti

v 7¢c

spriaznenych dusi.

Na zaver eSte jedna velmi aktu-
alna sprava. Dna 22.aprila 2015 bola
ukoncena diecézna faza blahorecenia
Frantiska a Tomd$a Munkovcov. Len
pripominam, zZe otec FrantiSek Munk
spolu so svojou manzelkou Gizelou
boli priatelmi a krstnymi rodi¢mi Pavla
Straussa. Nasledne spisy budu doruce-
né do Rima na kongregaciu pre kauzy
svitych.

S tctou Vas
Jozef Sigila
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Pavol Ondrik

PRECO JE PAVOL STRAUSS PROROK...

»~Mnoho riz a roz-
licnym spdsobom
hovoril kedysi Boh
otcom skrze prorokov.
V tychto poslednych
drioch prehovoril
k nam v Synovi..“
(Hebr 1,1-2)

Dnes k ndm prehova-
ra skrze svojho syna
a syna nasho Slovenského ndroda, syna,
v ktorom pruadi ta istd Abrahamova krv
ako v Jednorodenom... Hovori k ndm cez
Pavla Straussa. Lez sami vieme, ako to
bolo s BoZzimi prorokmi v minulosti, vie-
me, ako je to s nimi dnes. V postoji voci
prorokom sa nielenze opakuje histéria,
ale tento vonkajsi postoj sa pre nas stava
zaroven aj jednym z relevantnych doka-
zov o pravosti proroka. Pavol Strauss je
skuto¢nym Bozim prorokom!

NIEKOLKO CHARAKTERISTIC-
KYCH CRT PROROKA

povolanie proroka

modlitba proroka — prorok hovori
s Bohom

prorok sdm o sebe

prorok hovori k ludom

prijimanie proroka

ini o prorokovi

SLOVNIKY

Maly teologicky lexikon, SSV Bratisla-
va 1977

Proroci boli muzovia, niekedy aj zeny
prostrednictvom ktorych hovoril Boh
k ludom. Tito vyvolenci Bozi hovorili
v mene Bozom. U vyvoleného nédroda
mal Boh svojich prorokov od najstarsich
Cias. (str. 381)

Wikipédia - pojem prorok

V Biblii, predovietkym v Starom zako-
ne, je prorok jednou z klticovych postav.
Pouziva sa prenho najcastejsie hebrejsky
termin navi — prorok, niekedy chézé -
vidiaci, gréctina pouziva termin profétés.
Na rozdiel od dnesného chapania, nie je
to c¢lovek, ktory by predpovedal budic-
nost, ale je to Bozi prostrednik, ¢lovek
(muz, ale v starsich textoch i Zena), kto-
ry sprostredkovava styk medzi Bohom
a Iudmi. M4 to dva aspekty: 1: Prorok
sprostredkovava Bozie slovo a jeho volu
Iudom. 2: Prednasa Bohu prosby Iudi
a prihovara sa za ne. Najvac$im proro-

kom podla biblického vykladu a vzorom
pre vsetkych ostatnych prorokov je Moj-
718, ktory hovoril s Bohom tvarou v tvar
a skrz neho dal Boh svojmu [udu zakon.
Dal§im vyznamnym prorokom je Eli4s...
(pozn.: - JK na hore Tabor - Elia$ a Moj-
#i5... (Mt 17,1-8; Mk 9,2-8))

Vseobecny encyklopedicky slovnik;
Ottovo nakladatelstvi - Cesty - Praha,
2002

Prorok — profét; 1.nab. v judaizme, kres-
tanstve a islame ¢lovek hovoriaci v mene
Boha, tlmo¢iaci Boziu volu a Bohom zja-
vené proroctvd... 2. v prenesenom vyzna-
me ten, ¢o predpovedad buducnost.

Biblicky slovnik; Adolf Novotny, edice
Kalich, Praha 1956, str. 724 - 726
Prorok - hebr. ndbi - spravat sa oko ,,po-
trhly®, iny vyznam - oznamovat, ohlaso-
vat nie¢iu volu, hovorit za niekoho; ten
ktory hovori v mene druhého, teda nie
v prvom rade predpoveda¢ buducnosti,
ale tlmo¢nik, zvlast timoc¢nik vole Bozej.
Iny hebr. vyraz - r6°¢, alebo chozé - vi-
diaci... Vidiaci je ovladany cudzou silou,
Bozia ruka je na nom, alebo nad nim,
uchopila ho, Bozi Duch nanho zostupu-
je, takZe je premeneny v iného muza...
doslovne ,,ako $aty si oblieka proroka...
Prorok bol ¢lovek, ktory autoritativne
oznamuje volu Boziu, stoji v mimoriad-
nej Bozej blizkosti a pod jeho mimoriad-
nym vplyvom.

Kazdy biblicky prorok vie o chvili svojho
bezprostredného povolania od Boha. ...
Pomazanie Bozim Duchom je v8ak pred-
pokladom a podmienkou prorockého
povolania. (Z 105,15)

Ak prorok odvadza od Bozieho zdkona
daného v Desatore, nie je skutoénym
prorokom. Skuto¢ni proroci rozvijali to,
¢o prijal Mojzis, vazne brali Bozie prika-
zy a plne sa stavali za BoZie zjavenie.

Ich hlavnou tlohou bolo sudit minulost
a zasahovat do pritomnosti poukazova-
nim na Bozie cesty (1z41,26; 42,9; 46,9n;
Mi6,6n).

Z ich neotrasitelnej viery v BoZiu zvr-
chovanost a v jeho kone¢né vitazstvo vy-
rastli vo svete tzv. ,mesiasske proroctva®
Pod nimi rozumieme nie len proroctva
o zvrchovanom Vysloboditelovi, ale cel-
kovo proroctva o tom, Ze Bozie plany zo
svetom sa naplnia napriek véetkym pre-
kazkam a napriek vsetkej temnote pri-
tomného stavu veci.

Jezi$ Kristus — ako Vyzdvihnuty vykond-
va svoj prorocky urad v Cirkvi: udeluje

dary Ducha Svitého apostolom, proro-
kom a veriacich uvadza do plnej pravdy...
(Ef4,8.11; Jn16,7-13)

Zvlastnu pozornost vzbudzuje tzv. soci-
alne ucenie izraelskych prorokov....

V NZ vystupuju znami proroci alebo
prorokyne ako Anna (Lk2,25), Zacharia$
(Lk1,67), Simeon (Lk 2,25), ktori o¢aké-
vali potechu Izraela a modlitbami a pos-
tom sluzili Bohu dniom i nocou.
Apostoli vo vyliati Ducha Svitého vide-
li naplnenie Joelovho proroctva (2,28n),
Ze prorokovat budu vsetci, ktori otvoria
srdce Duchu Svitému (Sk 2,16n). V 1Kor
14,5 stavia Apostol proroctvo nad ,.exta-
tické“ hovorenie jazykmi, pretoze prorok
vzdeléva Cirkev. Proroctvo je tu povazo-
vané za osobitny dar Ducha, ktory vedie
ku sluzbe zvestovania. Je postaveny hned
povedla ucitelského (Sk 13,1) a apostol-
ského (1Kor 12,28n; Ef 4,11) uradu.

POVOLANIE PROROKA

Mons. Jozef Téth, prorocky, biblicky
duch slovensky, privital v roku 2009
ukoncenie Roku sv. Pavla, 160. vyrocie
narodenia Pavla Orszagha Hviezdosla-
va a 15. vyrodie tmrtia Pavla Straussa
- esejou ,Irio Pavlov®, kde konstatuje,
Ze ,vsetci traja Pavlovia sa druhykrat na-
rodili zdsahom blesku, svetla, Sily, ktora
sa vymyka na$mu poznaniu. Vetci traja
sa totiz stali v nasej terminoldgii konver-
titmi... Oni sice osobnostne, poznanim,
vierou zostali ti isti, iba ich depozit, ich
najvnutornejsie duchovné ,ja“ sa zme-
nilo, a nie tym sposobom, Ze by zmenilo
svoju identitu, ale Ze sa zavi$ilo! Rozsirilo
sa a narastlo do neslychanych rozmerov.
Boli vnitorne pretvoreni na vys$siu kvali-
tu ducha, osobnostne na muzov bozich.“
Tak sa Pavol Strauss stal — na spdsob sv.
Pavla - prorokom a apos$tolom tohto
veku, ,,velduchom 20. storocia.

»30. augusta 1972 bolo $estdesiat rokov,
¢o som sa narodil. A 29. augusta 1972
bolo tridsat rokov, ¢o som sa znovu zro-
dil z Kristovej krvi a Kristovho ducha“
(Pavol Strauss).

V krste videl Pavol Strauss svoje dozre-
tie pre najzakladnej$ie — svoje podstatné
- povolanie — byt Bozi. (Ostatné dary
- proroctvo, ucitelstvo, naboznost, ja-
zyky, uzdravovanie - ako dary jedného
a toho istého Ducha su zahrnuté v tomto
bytostnom povolani...)

»Mocou milosti, ktorii som dostal, hovo-
rim kazdému z vds, aby si nik nemyslel
o sebe viac, ako mysliet treba, ale zmyslaj-
te triezvo, kazdy podla stupna viery, aky
mu udelil Boh. Lebo ako mdme v jednom
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tele mnoho tidov, ale vsetky tidy nekona-
ju tu istu cinnost, tak aj my mnohi sme
jedno telo v Kristovi a jednotlivo sme si
navzdjom udmi. Mdme rozlicné dary
podla milosti, ktorii sme dostali: ¢i uz dar
prorokovat v sulade s vierou, alebo dar
sluzit v sluzbe, alebo ucit pri vyucovani,
i povzbudzovat pri povzbudzovani. Kto
teda ddva, nech dava nezistne, kto je pred-
staveny, nech je starostlivy, kto preukazu-
je milosrdenstvo, nech to robi radostne.
(Rim 12,3-8)

»Dary milosti sii rozlicné, ale Duch je ten
isty. Aj sluzby sii rozlicné, ale Pdn je ten
isty. A rozli¢né sii aj ucinky, ale Boh, kto-
ry posobi vsetko vo vsetkych, je ten isty.
Kazdy vsak dostava prejavy Ducha na
vSeobecny uzitok. Jeden dostdva skrze Du-
cha slovo miidrosti, iny podla toho istého
Ducha slovo poznania, iny vieru v tom is-
tom Duchu a iny v tom istom Duchu dar
uzdravovat, iny schopnost robit zdzraky,
iny prorokovat, iny rozlisovat duchov, iny
dar rozlicnych jazykov a iny vysvetlovat
jazyky. Ale toto vsetko posobi jeden a ten
isty Duch, ktory rozdeluje kazdému, ako
chce.“ (1Kor 12,4-11)

Prof. Julius Pastéka v roku 2009, pri pre-
zentacii prvych troch zvizkov suborného
diela Pavla Straussa v Nitre povedal: ,, Pa-
vol Strauss sa citil byt apostolom dnesnej
doby...“V ,Uvedenie do Zivota i diela vel-
kého vyznavaca“ napisal: ,Vietkymi svo-
jimi dielami apostoloval, sii v najhlbsom
zmysle apologiami krestanskej viery, pro-
pagandou krestanskej nduky. Odkedy sa
stal zanietenym veriacim, pochopil, akd je
to zodpovednost: byt krestanom znamend
- podla neho - stat sa ,druhym Kristom"“
(PS1,9)

MODLITBA PROROKA - PRO-
ROK HOVORI S BOHOM

Modlitba je substancidlnym prvkom
kazdého proroka, lebo Boh je povodca
vsetkej pravdy a aj povolavatelom toho,
kto ju md zvestovat. ,, Boh pysnym odpo-
ruje, ale pokornym ddva milost.“ (1Pt 5,5;
Jak 4,6)

Modlitba je vzdy prejavom pokory, lasky
a tuzby po Bohu. Modlitba je najvznese-
nej$im postojom ¢&loveka k Bohu. Cim
viac si ¢lovek uvedomuje svoju zavislost
na Bohu, tym vi¢$mi sa k nemu pripu-
tava.

PS: ,,Sam som ako maly chlapec bol
skoro denne v kostole, so svojou vycho-
vavatelkou, neskor$ou reholnou ses-
trou Kamilou. Ako chlapec som sa sam
v izbe na kolenach modlieval k velkej
neznamej sile...“

»Zvddzal si ma, Pane, nuz dal som sa
zviest, uchopil si ma a premohol. Som na
posmech cely den, kazdy sa mi posmieva.
Kedykolvek hovorim, len kricim: ,,Ndsilie
a lupez!“ volam. Ved Pdnovo slovo mi slii-
Zi na hanbu a vysmech cely deri!

I myslel som: ,Nespomeniem si nar a ne-
budem viac hovorit v jeho mene, ale v srd-
ci mi bol sta horiaci ohen, zovrety v mo-
jich kostiach; namdhal som sa, aby som to
vydrzal, no nevldadal som*. (Jer 20,7-9)

Editor jeho suborného diela nezabudol
poznamenat: ,Jeho osobné krestanské
myslenie vyvieralo z dvoch zdrojov: z me-
ditdcii a modlitieb. Rovnako jeho pisanie:
na jednej strane pisanie ako meditdcia, na
druhej strane ako modlitba. Mozno verit,
Ze niektoré texty pisal klaciac na kole-
ndach...“ (PS1, 12)

PROROK SAM O SEBE

Povedali sme, Ze prorok je iny, ¢udny
(hebr. nabi — odvodené od slovesa, kto-
rého jeden vyznam je ,pocinat si ako
nenormalny (potrhly): ,,Lebo moje mys-
lienky nie sti vase myslienky a vase cesty
nie si moje cesty...“ (Iz 55,8). Je si vedo-
my daru - ,,schopnosti®, Ze je ndstrojom
— ichz bozskd ruka / upotrebuje, jak chce,
obracia / za svojim vicsim-mensim tice-
lom... (Je Obratenie Pavla); nikdy o sebe
nevyhlasuje, ze je prorokom, naopak,
pokorne znasa tarchu svojich vin a svoj-
ho udelu... - Prorokom nie som, brat mdoj;
tdpem v tme, / v tme, smrtelnik tieZ hries-
ny... (P. O. H.: Redaktorovi)

U Amosa citame: ,,Amos odpovedal
Amasid$ovi: ,Nie som prorok, ani nie som
syn proroka, ale som pastier a narezdvac
polnych fig. Ale Pan ma vzal spoza stida
a Pdn mi riekol: ,,Chod, prorokuj proti
mojmu ludu, Izraelu!“ Teraz teda pocuj
slovo Panovo: Ty hovoris: ,,Neprorokuj
proti Izraelu a netrat reci proti Izdkovmu
domul!® Preto takto hovori Pdn: ,Tvoja
Zena bude smilnit v meste, tvoji synovia
a dcéry padnii pod mecom, tvoje dedicstvo
rozdelia povrdzkami, sam v$ak zomries na
poskvrnenej pode a Izrael pdjde do zajatia
zo svojej krajiny.“ (Amos 7,14-17)

Apostol Pavol zasa pise: ,,...a poslednému
zo vetkych, ako nedochddéatu, zjavil sa
aj mne. Ved ja som najmensi z apostolov.
Ba nie som hoden volat sa apostolom, lebo
som prenasledoval BoZiu cirkev. Ale z Bo-
Zej milosti som tym, ¢im som, a jeho milost
nebola vo mne mdrna. Ved som pracoval
viac ako oni vetci, viastne ani nie ja, ale
Bozia milost so mnou....“ (1Kor 15,8-10)

Pavol Strauss: ,Vzdy od detstva som mal
v sebe vnimavost pre numinézno. Vzdy
som mal pocit, ze je nieco, ¢o je nado
mnou i vo mne, ¢o nie som ja. A oddaval
som sa tomu. Niekedy vrucne, inokedy
vlazne, ale nikdy som sa v sebe od toho
neodhodil. Tu vidim koren vsetkych bu-
ducich zvratov.“

Prof. Jalius Pastéka v vode k desatzviz-
kovému vydaniu suborného diela P. S.
napisal: ,,Profesiou bol lekdr, avsak aj
ako spisovatel sa povaZoval za ,,pisuceho
lekdra®. Svojimi dielami chcel liecit dusu
i ducha moderného cloveka, rozvrditeného
psychicky aj mordlne.

PROROK HOVORI K CZUDOM

Poc¢ivajme, ¢o nam hovori Pavol
Strauss:

»Svet produkuje bystroum slepych ste-
niec vo veci Pana Boha. Preto musi
vsetko sprachniviet a skrachovat, kazdé
podujatie, ¢i je to vychova cloveka, ale-
bo nové umenie, ¢i je to koncepcia vedy,
alebo medzindrodné konferencie, ak ne-
pojmu do svojich rozpoctov konstantu
Boha. Cely vypocet musi byt nevyhnut-
ne zly - pre falosné premisy. Na jednom
konstatovani sa dnes zhodnt vsetci, i ked
st odlis$nych myslienkovych taborov ale-
bo vedeckych $kdl, vsetci, od laborator-
nych syslov az po hlasne truby vsetkych
politickych duhovych odtienkov, a to je
kriza, krizové postavenie vonkajsie i
rozpoloZenie vnitorné.“

,Cochvila nezvysi zo sveta iba ptist mrav-
né a kultirna, ktord sa zruti do seba. Svet
a jeho civilizacia sa daju budovat iba na
spravnom zéklade myslenia a mravov.
Vsetky zlyhali. Krestanstvo poslali do
vysluzby. A nepojde to ina¢, ako to s nim
znovu skusit.”

»Dnesny clovek je vyradeny z jednot-
nosti, lebo je vyradeny z kazdej jednoty.
Vsetky spojiva st v iom poskodené, lebo
su rozleptané aj v celom udobi. V nom
niet suvisu, ako ani mimo neho niet st-
visov. Je tu ako telefon, s neplatnym ¢is-
loms;... Ni¢ nezapadd do seba, ale zapada
v sebe. Organicky suvis sa nahradza ne-
fungujiucim mechanizmom. ... Odpojil sa
od Boha - trblieta sa vo svojej uz skoro
nezredukovatelnej chvilke. A tak je uz
— skoro - ni¢im, okolo mnohého - skoro
- ni¢oho, v - skoro - ni¢om.“

»Je pravda, Ze Zijeme v hroznej dobe.
A doba je len natolko hrozna, nakolko
je sumarnym obrazom ludi, a ¢lovek je
natolko obrazom hrozy, nakolko sa lisi
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od obrazu BozZieho, nakolko sa zreduko-
val zo svojej postate. Ludstvo ma takych
filozofov, akych si zasluhuje, a zlo sa pri-
ostruje na to, aby nakoniec nebolo iného
vychodiska ako dobro - ak sa nadobro
nechce zaviaznut v zdhube a nicote.

Zit - znamena stéat pred tilohami. Kazd4
doba ich md, ako ich ma kazdy clovek.
Problémom doby a problémom ¢loveka
je spoznat a vyriesit svoju tlohu.”

LSluzit je protiklad redukcie. Slazit je
zakladny postoj nového ¢loveka. Sluzba
v novom ponati je nie socidlna, ale du-
chovna vztahovost. Ako objekt kazdej
vztahovosti je tu predovietkym vztah
k ¢loveku a k Bohu. Uprava tohto vztahu
je meradlom kazdého vztahu.”

»Sluzit neznamena minus, chudobu, pri-
nuatenie. V krasnom, minulom i budu-
com zmysle sluzit znamena plnost, bo-
hatstvo, ktoré prekypuje a ktoré sa dava.
Uz v tom je zdsadny rozdiel od banal-
nych predstév o sluzbe. Sluzit je ¢innost
pokorného sebavedomia, ktoré udrzuje
a zivi zivot. Sluzit znamend milovat. ...
Prava sluzba nie je poniZujuca, naopak,
povysuje, ved je tvorivym aktom. Sluzit
znamena uctit si toho, komu sluzime...

,Clovek zjednoteny so sebou a so svetom
skrze Krista nebude hystericky uprety na
stale hroziaci apokalypticky cval, ale v po-
koji bude oc¢akavat prichod Pana, lebo vie,
ze Kristus prisiel, aby znovu prisiel.

PRIJIMANIE PROROKA

Konflikt s dobou, so sti¢asnikmi a taz-
ba po odpocinku - (P. O. Hviezdoslav
- O, prajte mi ticha, Zi¢te pokoja)

Konflikt s dobou a so stc¢asnikmi je upl-
ne prirodzenym javom, ktory sprevadza
zivot kazdého proroka. Nepochopenie,
osamotenost, peripetie... V Zivote Pavla
Straussa mdzeme o tomto ,udele pro-
roka“ hovorit v troch rovinach. Hoci
vychadzaju z jedného pramena - a to je
jeho vztah ku Kristovi - ma to dopad na
jeho Zivot vo sfére profesijnej, naboZzen-
sko-spolocenskej a duchovne;.

V profesijnej oblasti je to najmi jeho
vynuteny odchod z nemocnice v Skali-
ci v roku 1956, ked ,,z siradnej moci ho
od operacného stola v Skalici preloZili do
Nitry na miesto chirurga na poliklinike.*
Jeho manzelka Maria o tom vo svojich
spomienkach napisala: ,Tri dni nespal,
videla som to, ako tri dni chodil v noci po
dome... Bola to prefiho najhorsia chvila“.

Druhou oblastou je jeho konverzia, lep-
$ie povedané jej dosledky na vonkajsie

okolie, o ¢om okrem iného pise: ,Co
znamend konverzia navonok? Priatelia
myslia na zradu - a odskocia. Predsta-
veni myslia na konkurenciu — a zhrubni.
Podajedni snuji intrigy. Vlazni katolici,
ktorym katolicizmus nie je ni¢im, hovoria
o farizejstve a pretvdrke. Dobri katolici sii
rezervovani a chladne vyckdvajii. Clovek
je naozaj ako znovuzrodeny, celkom sim,
celkom opusteny. Sta pachola. Tak skusa
Pdn od zaciatku.“

Najtazsie je vedomie povolania — z neho
vyplyvajucej ,inakosti“ - a zodpoved-
nosti, ktort v sebe bozi muz — prorok ne-
sie. Prenadherne to vyjadril P. O. Hviez-
doslav vo svojej kratkej basni ,,O, prajte
mi ticha...“

»Ja nerozumiem vam, vy zasa mne:
i krizime sa rdzne plamene,

modj k vysi, vas §laha dolu;

vas$ oltar trhu korist ovija,

moj obletuje perut génia,
nemozme zertvovat spolu.®

Lebo vtedy ktosi zradza! - pravdu, lasku,
seba, Boha... Kde sa kon¢ia ohlady?
Pokial ide opravdivd laska?

A kde uz mlcat neslobodno a ,na svedec-
tvo...“ sa odvratit a i,,prach z néh otriast™
(Lk;9,5) — na svedectvo ...2!

,» — Mfla uréza, ¢o blazi vas;
mojemu zraku iny kynie ciel:*

Ej..., veru iny...! Maloktory z Iudi tusi,

¢o mi srdce opina, ¢o mi svieti v dusi...!
Vysoko! Vysoko nad celt zem...!

Ved len docasu je ona i s vSetkym, ¢o
na sebe nesie (drzi). Pride ten Cas, ked
do seba vSe prijme... I slavu, i pracu,
i tspech, i telo, i ... — vSetko, ¢o len kvdli
Zivotu tu na zemi je ndm dané. I muza,
iZenu...

sale najvicsia z nich je ldska
(1Kor;13,13) ,Ldska nikdy nezanikne.
Proroctvd prestanti, jazyky zamlknu a po-
znanie pominie. Lebo pozndvame len scas-
ti a len scasti prorokujeme. Ale ked pride
to, Co je dokonalé, prestane, o je len Cias-
tocné. Ked'som bol dieta, hovoril som ako
dieta, pozndval som ako dieta, rozmyslal
som ako dieta. Ked som sa stal muzom,
zanechal som detské sposoby. Teraz vidi-
me len nejasne, akoby v zrkadle; no potom
z tvdre do tvdre. Teraz pozndvam iba Cias-
tocne, ale potom budem poznat tak, ako

«

som aj ja poznany....“ (1Kor;13 8-12)

«

A tak tedy, mutte si svoj mutny kvas,
hoci aj - a uprimne - rad mam vas,
ale nemdzem tu s vami byt...

Mne vyletiet v neba vys, nemeskajuc,
sil a ¢asu netratiac, vyletiet treba...!!!

»kym miesite svoj miitny kvas,

mdj duch si k svetlu, tamo podletel,
stiladu kde rozkos, kde niet odboja...
O, prajte mi ticha, Zicte pokoja!“

U Amosa najdeme aj takéto slova: ,,Ama-
sids povedal Amosovi: ,,Chod, jasnovidec,
ujdi do judskej krajiny, tam jedz chlieb
a tam prorokuj! V Beteli uz viac neproro-
kuj, lebo to je kralovska svityna a je chrd-
mom kralovstva.“ (Am 7,12-13)

V JeremidSovi Citame: ,Preto Pdn takto
hovori ludom z Anatotu, ktori mi stroja
o zZivot so slovami: ,Neprorokuj v mene
Pdnovom tak nezomrie$ naSou rukou!“
Takto teda hovori Pdn zdstupov: ,Hla,
navstivim ich: mladici pod mecom, ich sy-
novia a dcéry pomrii od hladu. Neostane
z nich ani zvysok...“ (Jer 11,21-23)

Elia$ sa uchylil k vdove do Sarepty. (1Kt
17kap.); Elizeus Zije Gplne v ustrani, tak
ze ani kral a ani narod o nom nevedia
a na slovo dievcata ho vyhladédva malo-
mocny Syr¢an Naman a je uzdraveny.
(2Krl 5kap.)

Osobitné miesto tu zaujimaju JeziSove
podobenstva, najmd o nehodnych vi-
nohradnikoch, v ktorych Kristus pou-
kazuje, ako ndrod naklada s prorokmi...
»Pocujte iné podobenstvo: Isty hospoddr
vysadil vinicu. Obohnal ju plotom, vyko-
pal v nej lis a postavil vezu. Potom ju pre-
najal vinohradnikom a odcestoval. Ked'sa
priblizil cas oberacky, poslal k vinohradni-
kom svojich sluhov, aby prevzali jeho diel
urody. Ale vinohradnici jeho sluhov pochy-
tali; jedného zbili, iného zabili, dalsieho
ukameriovali. Znova poslal inych sluhov,
viac ako predtym, ale aj s nimi urobili po-
dobne. Napokon k nim poslal svojho syna,
lebo si povedal: ,K mdjmu synovi budi
mat tictu. Ale ked vinohradnici zazreli
syna, povedali si: ., To je dedic¢. Podte, zabi-
me ho a jeho dedicstvo bude nase!“ Chytili
ho, vyvliekli z vinice a zabili. Ked potom
pride pan vinice, ¢o urobi tym vinohradni-
kom?“ Odpovedali mu: ,Zlych bez milosti
zahubi a vinicu prenajme inym vinohrad-
nikom, ktori mu budi nacas odovzddvat
urodu.“ Jezis im povedal: ,Nikdy ste neci-
tali v Pisme: ,Kameri, Co stavitelia zavrhli,
/stal sa kameriom uholnym. /To sa stalo
na pokyn Pdna; / vec v nasich o¢iach obdi-
vuhodnd“? (Mt 21,33-42) a tiez Lk 20,9-
19a Mk 12,1-11)

Stragné v tomto duchu su aj JeziSove
slova o stavani pomnikov a ozdobovani
néhrobkov prorokov tymto pokolenim...
Néjdeme ich u Mt 23,29-36 a Lk 11,45-
53.
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INI O PROROKOVI

Sice nepriame, ale jedno z najzrozumi-
telnejsich svedectiev o tom, Ze Pavol
Strauss tak ako aj Pavol Orszagh Hviez-
doslav su skuto¢nymi prorokmi, su slova
Jezi$a Krista, ktoré On sice vyslovil sam
o sebe, ale platia aj vo vSeobecnosti: ,,Je-
Zis im povedal: ,,Proroka si vade uctia,
len nie v jeho vlasti, medzi jeho pribuz-
nymi a v jeho dome™ (Mk 6,4; Mt 13,57).
Zneju nam strasne tieto slova? Je to snad
vycitka? Nie, len konstatovanie ,,osudu®
kazdého proroka. Prorok je prorok, bez
ohladu na verejni mienku, ¢i na postoj
spolocenskych elit vo¢i nemu. Jeho au-
torita pochddza odniekial, ¢o je viac ako
spolo¢enska sympatia. Ani budicnost ho
nebude ,,zndmkovat®, Lenze budice ge-
neracie zhodnotia nd$ postoj k duchov-
nym pokladom a ,,odsudi toto pokolenie...
lebo oni sa kajali na Jondsovo kdzanie...“
(Lk 11,32)

»Staviate prorokom mohyly, tym siihlasite
s konanim vasich otcov...“ (Mt 23,29-36)
Kristus hovori: ,,Kto vds pociiva, m#ia po-
¢iva, a kto vami pohtda, mnou pohida.
Kto v$ak pohtda mnou, pohida tym, ktory
ma poslal.“ (Lk 10,16)

Ano... Na &o je to vietko dobré, ak nepo-
¢tvame ich hlas, ak nepo¢tivame Toho,
ktory ich posiela..!1??

Na zaver vam pontkam paru slov, kto-
ré o Pavlovi Straussovi povedal uz vyssie
spomenuty Mons. Jozef Toth, prorocky a
biblicky duch slovensky...

»Znovu musim povedat, musim sa vyho-
vorit, lebo uz dlho nebudem... Taky gé-
nius ako Pavol Strauss nebol! Jeho ana-
lyza je takd precizna, je takd univerzalna,
Ze oproti nemu Ziaden autor nepostrehol
ta najzakladnejsiu vec: Strauss nemd
konkurenciu! Takdto syntézu o fudskom
zivote nikto nepovedal. Nikto! A pritom
aj taky bol. Toto je nieco izasné! Ani ne-
mozem Ccitat... Zbytocne ¢itat, lebo..., V
par riadkoch je vlastne vsetko skoncen-
trované. Vetka nasa madrost.”

»Je to vyformovany muz, napriek tomu,
ze tiez mal svoje problémy. Neviem, ¢i
méa podobu vobec v svetovej literati-
re; takyto monument, s takym $irokym
spektrom... Ved to nie je hocico...! To je
integralny ¢lovek. Taky, o ktorom snival
Papini, ale nikdy sa k nemu a k tejto vel-
kosti ani len nepriblizil. To je tak velky
¢lovek, Ze ja som v Zivote nic¢ lep$ie neci-
tal, ni¢. Vratane Dostojevského. Ni¢! To
je dalej ako Dostojevsky...

»Je to nezmeratelné. Toho ¢loveka nemo-
ze$ ani hodnotit. Je to nejaky posunuty
nutie, ale $iroko rozpracované, lebo ani
ti neboli tak $iroko rozpracovani ako on.
On zahrnul do toho 20 storo¢i — a este
plus - dve ¢i tri tisicrocia zidovskej his-
torie... Pavol Strauss je Zid, aky nema po-
dobu! To je kolos!“

»Kedy nastane uz td zmena? Odvratenie
sa od zla a ,privrat® k Bohu? Ten vred
je uz taky obrovsky... Co si s nim pocat
a skade ho zacat liecit? Je strasny rozklad.
Iste, zdravé jadro tu je. Nabozensky svet
nezanikol, ani viera v Boha. To je entita-
tivne vlozené do nas, do nasej podstaty.”

Jozef vychddzal z izby. Vstantuc od stola
povedal péaru slov a boli vdzne. Na papie-
rovy obrusok som si ich zapisal a ked sa
vratil, vratil som ho k nim.

(Zapisané na servitke): ,Ja sa bojim
o Pavlovi Straussovi uz aj nieco povedat.
V nom emanuje Bozie svetlo. Kazdy ve-
¢er sa ho dotykam (ukazuje na vydané
zvizky) a prosim: ,poZzehnajte ma tam
zhora...“

Spytal som sa ho: ,Jozef, neporozumel
som tomu, ako si hovoril, Ze sa ho boji§
aj ¢itat, ¢i hovorit o nom...2«

»Ja nemam arzenal, aby som mohol
o nom hovorit... Rozumies, uz toto vset-
ko, ¢o som o nom vypovedal...??? Z neho
priamo vyzaruje to zakédované prislu-
benie... Vyzaruje z neho Kristus!!! Lebo
to je finale. Finale starého zakona nie je
Mojzis, ale Kristus. Mojzi$ len udrel prvy
a na tej klaviature, findle je Kristus. Ale
také finale, Ze nie len na poslednej klap-
ke, ale aj na prvej aj na poslednej. Vsa-
de je zvuk, jeden vys$si, druhy nizsi. Ale
Kristus ovlada celu skélu.”

»Ked som aj ja nieco napisal, pan profe-
sor Pastéka hovoril, Ze sa o iom (o PS)
vyjadrujem pateticky. O flom sa nemo-
ze$ vyjadrit nepateticky! Na to neexistuje
slovnik. Lebo tu je tak kumulované po-
znanie, viera a vobec — ludské chapanie
a Tudsky zazitok, Ze... - jednoducho sa
citim ako ked ma postavia pred jeden
»kompjuter®; ja sa do toho nepustim, ja
som len $losar, oby¢ajny Slosar... To je
taky konglomerat, takd bohatost Bozej
pravdy. Uzas! A je tam dan4 dokopy. Na
kazdom riadku je synteticky vypoveda-
nd. Je tam ,racio a fides... a gracia® ,Gra-
cia“ je tam. A tento muz prave v symbi-
oze tychto troch prvkov pracuje. Je tam
ratio — jeho argumenty st také, ako ked
priklincujes$; voluntas — nuti ta poznat
toto a sthlasit s tym a vsetko je pretkané
silou, Ze na teba t¢inkuje - a to je milost
- gratia. Ma vSetky tri prvky. To je muz

zrely na blahoslavenie. Lebo rozhodne
je blahoslaveny. Musi byt! Ked on nie je
blahoslaveny, potom ja stratim vieru...

Poznamka: V skratenej podobe predne-
sené ako kazen na svitej omsi v Liptov-
skom Mikuldsi 29. novembra 2014.

Pod c¢iarou...

Pan Ladislav Zrubec ma svojimi dvoma
listami o Pavlovi Straussovi (uverejnuje-
me ich na inom mieste) doviedol k febru-
drovému zositu Zapisnika z roku 1999.
Co som sa tam v zdzname z 26. februara
1999 dozvedel z ust Vladimira Minaca,
sa mi okamzite zaziadalo pripojit k to-
mu, ako vyssie hodnoti Pavla Straussa
Jozef Téth. Dajme slovo zapisniku:

(26. februar 1999)

Bojim sa, Ze som si vo februari r. 1990
dostatocne nezachytil v Zapisniku
- z rozhovoru s Vladimirom Mind¢om
v Literarnom tyzdenniku 1990 (¢. 8, s. 1,
12-13) - ten fakt, ako Minac¢ tvrdo poprel
existenciu Straussa v slovenskej literatu-
re.

Otazky L. Jurika a P. Gomolc¢aka mierili
ozaj priamo na telo — nie Minacovi, ale
Straussovi. Napriklad: ,Vela pociivame
o svedomi. O mordlnosti a mravnosti.
Pri posudzovani tychto pojmov sa dostd-
vame do rozporu: ¢o bolo mravné v case
spolocenskej krizy? Micat a mlcanim pro-
testovat alebo v jestvujiicich Struktiirach
protestovat? Alebo pisat do zdsuvky? Spo-
minam si na Wericha: pytali sa ho, ¢i pise
do Suplika. ,,Ne; odpovedal, ,ja Sufliku
nemdm co tici...“ Ako sa na tento rozpor
pozerdte Vy?“

Mina¢: ,Vzdy, ked sa vela hovori o sve-
domi, mordlke a inych vzneSenych ve-
ciach, treba si davat pozor na penazenku:
nablizku st zlodeji. Ach, ano, ako hovori
priatel - nepriatel Moravéik: Redi sa vra-
via, chlieb sa je, vodka sa pije.

Od vekovitych vekov trapi intelektudlov
a umelcov dilema, o ktorej hovorite: Ro-
bit pre tyrana, alebo vypit ¢asu bolehla-
vu? (...)

Ale Michelangelo nerobil do Suplika;
véetci, ¢o robia do $uplika, potajomky
koketuju s ve¢nostou. (...)

Najlepsie je, ak je vsetko pokope, moral-
ka, myslitelska odvaha, umelecky talent;
v takych vzacnych pripadoch hovorime
o génioch - to sa teraz slovenskej litera-
tury nedotyka.

Mozno, Ze sa velka literatira da robit aj
bez ohladu na stucasnika, na sic¢asného
Citatela, neviem, neskusal som to, ani
som nikdy nec¢ital dobre utajovany ruko-
pis, pri ktorom by sa mi zastavilo srdce
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od nadsenia. Dejiny skor rehabilituju tie
diela, ktoré boli napisané pre sicasnika,
ale ktoré si sucasnik z rozli¢nych pricin
nev$imol.*

Nakoniec padla aj otazka o disidentskej
literatire - vonkajsej i vnutornej. Uz
v otazke sa hovori: ,Lenze sa ukazuje, Ze
ona utajend a zakdzand literatiira nie je
zrazu ni¢im - &i takmer ni¢im a, pravda,
Cest vynimkdm - zaujimavd. Zaujimava
je len tym, Ze bola zakdzand; Jej umelec-
ka uroveri je viac-menej priemernd. Tak-
Ze, nijaky zdzrak sa nekond, delenie na
akychsi oficidlnych a neoficidlnych spiso-
vatelov razom pada.“

Minac: ,,...ostava naozaj par mien, Ladi-
slav Mnacko z vonkajsej, Dominik Tatar-
ka, Hana Ponicka z vnutornej emigracie.
Akiste treba zmapovat aj rozlahlé uze-
mia, na ktoré dnes nedovidime, o kto-
rych hovoril Imrich Kruzliak, nespo¢ita-
né mnozstvo basnickych zbierok Rudolfa
Dilonga, literarnohistorické a esejistické
prace E Vnuka i samotného I. Kruzliaka
atd. Ale velké senzacie sa v slovenskej
literatire nebudu konat™ (pod¢. J. R.).

% Ok %

Nahoda chcela, Ze v tom istom zoSite
zépisnika — o pdr strdn skor - si ,,po-
prosil“ o toto miesto este jeden zdznam
-2 21.2.1999. Sprevadza moje stretnutie
so Straussovym blizkym, dusevne i osu-
dom velmi pribuznym (hoci o 22 rokov
star§im) autorom Franzom Werfelom.
V Straussovom ,,Cloveku pre nikoho* sa
docitame: ,,Su osobnosti, ktoré sme nevi-
deli, ale st ndm az fyzicky blizke, aZ po
emandciu ich tiel: Rilke, Werfel, Mahler
akoby boli vedla mna aj so svojou roztrZi-
tostou a so svojou bezocivou koncentrova-
nostou na pracu. Ich dielo je viac ako ba-
sett, viac ako rozvinuty dej, viac ako logika
hudby. Zijui v registroch ndsho spolo¢ného
vnitorného ladenia. Zijem vo vibrdcidch
ich intenzity. Lebo td staci preskocit, ne-
ohranicend casom, priestormi dejinnych
zvratov a zdkrutami vlastného urcenia.“
Co som si o Werfelovi do zosita pozna-
¢il, ndm zdzracne preziaruje aj Strausso-
vu osobnost a poslanie, ¢oho sa na tychto
strankach dotykame. Dajme teda este raz
slovo zapisniku:

(21. februar 1999)

Na Straussovo ponukanie (v knizke Sam
za sebou) som vcera kapil knizku Franza
Werfla ,,Barbora neboli zboznost®. - Co
som stadil zatial precitat z Ferdinandov-
ho detstva, mi déva tusit, ako sa Strauss
musel kupat dusou v tomto diele. - Mno-
hé z jeho formovania v detstve mozno
pochopime z tohto Werfla viac ako z
»Cloveka pre nikoho,

Z doslovu Radovana Charvata (,,Kofeny
a vyhonky*) by sa mi Ziadalo o Strausso-
vi od slova do slova zopakovat: , Franz
Werfel byl basnik, ktery se dotkl tajemstvi
lidské existence. Rozpoznal nejhlubsi pud
clovéka a hmoty, viili odlisit se, védél, Ze
duch bude vZdy touZit po pozdviZeni sebe
sama. Trpél znehodnocenim slova, bojo-
val proti pouzivdni otfelych pojmii, proti
prazdnym slupkdm, pojmiim bez obsahu
a ndzoru, byl to nejen esteticky, nybrz
i mordlni boj proti kompromisiim. Sledo-
val s nevoli pokracujici rozpad hodnot,
jeho tématem bylo osamoceni opravdo-
vého, vnitiné bohatého jedince, ktery je
schopen obrdtit se do sebe v dobé viiejsiho,
technického pokroku a agility, v niZ roz-
poznal necistou podstatu. Nenapsal jedi-
nou fddku, Fikd o sobé, jiz by se neobracel
k zdkladnim a poslednim vécem Zivota.“
SVeas rozpoznal, Ze realita ustupuje se
zdokonalovinim techniky. Stdle opakoval,
Ze pouze inspirativni, muzicky ¢lovék do-
kaze prekonat odklon od reality a vnitini
prazdnotu doby. Takzvand realistickd ob-
dobi, napsal, kterd se tiporné brani bozZské
dvojznacnosti reality, napfiklad XX. sto-
leti, budou rozezrany bezobsaznou, ne-
smyslnou realitou jako kyselinou sirovou.
Clovék dnesni doby pronikne do kosmu,
ale ztrati sam sebe.“

E$te jedna zaujimavd okolnost. Rado-
van Charvat cituje v doslove k Werfelovi
Pavla Eisnera, ktory hovori: ,Werfelova
Barbora je v nejvlastnéjsim a neztence-
ném smyslu zdstitou svéta, symbolickou
zdchrannou kotvou lidstva, propadajici-
ho silenstvi a ddbelskosti.

To velmi pripomina slova Jozefa Tétha,
ktoré sme citovali v ¢lanku ,,Poznamky
k Straussovej nezrozumitelnosti (Listy
PS 23-24, 5.14-17): ,,... Strauss bol nie len
charizmaticky prognostik, unikdtny hlbin-
ny psycholég, lekdr, filozof zo skoly vecnej
mudrosti, literdt, hudobnik, ale hlavne bol
prorokom moderného veku, ktory prdve
tymto komplementdarnym videnim, tisud-
kom a asistenciou Ducha BoZieho rozloZil
tu siete na lov, aby zachytdval ludi pred
plodiacimi sa Zralokmi v krestanskej Eu-
répe a vo svete.“

Dokonca v tom c¢lanku néjdeme citat
z Pavla Straussa: ,, Nie ti, ¢o myslia, Ze idii
s dobou, sii v nej zakotveni, sii na nej len
nalepeni - ktory sprevadza nasa — priam
»eisnerovska“ — poznamka:

K tomu Straussovmu ,,zakotveniu sa mi
v ktoruisi noc mihla formula: ,,Kotva Veé-
na v burkach ¢asna - to je Strauss!“

Ak by sa Vam k tomu Ziadal rym, tu je:

V chaosu tmdch - hviezda jasnd!
Kotva Vecna v toku ¢asna -
To je Strauss!
Julo Rybak

Kotva Vec¢na
v toku ¢asna...

Na tuto straussovsku ,,Kotvu vec-
na...“ som hned pomyslel, ked mi prisiel
do ruk davnejsie dostojne vydany tra-
nosciovsky vyber z P. O. Hviezdoslava
»Piesen prava“ (1999), ktory biskup Ivan
Osusky uviedol aj takymito slovami:

»... Lebo Hviezdoslav - prorok po-
ézie predisiel svoju dobu. Na konci 20.
storocia sa k cloveku na rozbiirenom
mori zitia plavi jeho vypoved ako zd-
chranny ¢ln inspirovanej poézie. Vo
svete, kde clovek vietko nendsytne meni
na problematiku a slovd, hlboké slovd
su zriedkavejsie, obnazenejsie, priho-
vor bdsnika, ktory si pred vyhodami
civilizacného charakteru zvolil duchov-
né hodnoty, vyznieva ako slovo aposto-
la viery, pravdy, jednoty, perspektivy,
nddeje. Ddva sa ndm znova pozndvat
cez slovo, ktoré je schodkom do chramu
ludskej duse a z preZitej samoty poniika
slobodu.“ (...)

»V tom hladani je ndm Hviezdo-
slav velmi blizky. Neupadd do ziifalej
rezigndcie nad bolestami doby, osob-
nymi stratami i nepochopenim. Vedie
monolog so Zivotom, aby, ¢i sediac v
lavici chrdmu Bozieho, ¢i na machom
obrastenej lavici chramu Bozej prirody
aj citatelovi na konci 20. storocia odo-
vzdal poznanie, Ze ludské objavy nepo-
hnu problémami. Tisicrocia vplynii do
vecnosti a clovek nepoznd, ani nenapi-
Se nic¢ viac ako vyriekol Boh MojZiso-
vi, klaciacemu pred horiacim krikom
- SOM, KTORY SOM... (2M 3,14).

* % %

P. O. Hviezdoslav

0, pravda, ¢o ta muk uz pretrpela,

- odkedy stoji tento svet:

kriz, plamen, Zalar, pranier potupy...
- Tej ¢ase horkej niet,

juz vyprazdnit by bola nemusela

- az do dna, cele k prechylu...

no zato nie je pthy trupel tela:

ma ducha, ktorym, nahle rozpnuc kriela,
- prerazi noc i mohylu,

- z popola zvlekov §lahne v let;

i v krajsom tele znova zostupi,

- az ludstvo voskrz vykapi...

(J.R)
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Jozef Voskar

Knazska zodpovednost a hodnovernost o¢ami Pavla Straussa

Aj v zivote knaza
sa v pravidelnom
rytme casu obja-
vuju vzacne oka-
mihy réznych ju-
bilei a poskytuju
prilezitost k pre-
javom vdacnosti
Panu Bohu za ten-
to nesmierny dar
Kristovho knaz-
stva. O slavnostny raz tychto okrthlych
alebo aj menej okruhlych vyrodi sa
zvyknu postarat bud pribuzni, ale najma
veriaci, kde knaz pdsobi alebo posobil,
a zvyknu sa za prikladnd pastiersku sluz-
bu ako prejav vda¢nosti za neho predo-
vSetkym modlit, obdarujic ho peknou
kyticou kvetov, daji mu nie¢o pekné za-
hrat v radiu, pripadne este napisu pekna
laudaciu do nejakého krestanského peri-
odika. Vsetko toto je chvalyhodné a patri
to nepochybne k nasej spolocenskej kul-
tare.

Co dolezitejsie by sa viak malo odo-
hrat pri tomto jubileu v hlbke duse samot-
ného jubilanta? Jubileum je vzdy aspon
kratka chvila na zastavenie, na zamyslenie
sa, na hlbsi ponor do podstaty svojho ex-
kluzivneho postavenia vo svete, v Zivote
ludi okolo seba, na poctivé odhalenie
a priznanie si svojich chyb a na pevné roz-
hodnutie ku pripadnej korekcii drahy v
dalsich rokoch knazského Zivota...

Stc¢asnad doba s jej tazivymi problé-
mami v profinnom svete, ako aj s problé-
mami v Zivote Cirkvi, je iZasnou vyzvou
predovsetkym smerom ku kiazom, ktori
nest zodpovednost za spasu im zverenych
dusi. Agresivita relativizmu neuprosne
a systematicky ni¢i hodnoty, ktoré vzdy
boli zarukou stability a prosperity fudske;j
spolo¢nosti. Nedovera k spochybnova-
nym hodnotam prechadza aj na vzdjom-
nd neddveru Iudi medzi sebou, ked uZ
pomaly dnes nikto nikomu neveri, ¢o vy-
tvara opravnené obavy, ¢i v zapase o zod-
povednost a hodnovernost v dne$nom
svete budu vitazmi aj nasi knazi. Nalieha-
vé vyzvy Cirkvi o hladanie a upeviiovanie
zodpovedajucich foriem novej evanjelizé-
cie st pre nas prilezitostou siahnut aj k ta-
kym prameniom pre povzbudenie k horli-
vému aktivnemu skvalitfiovaniu knazskej
sluzby, akym je esej venovana knazom
v diele Pavla Straussa — Kriaz a dnesny
laik (Zobrané literarne a myslitelské diela
Is. 157-161).

Hned v uvode tejto prace Strauss
hovori: , Metafyzika zodpovednosti je vy-
chodiskom a klicom k velkosti a tragike
kiiazského stavu i kazdého Zivého apos-
tolatu. - V obcianskom Zivote je jedno,

kde je clovek; ide o to, akym je. Nie miesto
robi cloveka velkym, clovek robi miesto
vyznamnym. Jedine kiiaz je povyseny svo-
jim knazstvom. (...) Niet vznesenejsieho
stavu nad knazsky. Byt kandlom sviatosti
a Bozej milosti. Jeho zdstupcom, lekdrom,
otcom a zdchrancom ludi v ich poslednych
potrebdch, v krajnostiach stizenia a rados-
ti, je vrcholom ludskej moci.“

»Cez stdrocia bol kriaz jedinym pove-
rencom Kristovym, jedinym a akosi jedine
opravnenym apostolom. Objektom jeho
apostolskej cinnosti bol laik. Vsetka sila
hierarchického apostolatu bola vynaloZend
na ziskanie a zintenzivnenie laického sveta.
Co ziskalo srdcia? Velkost Kristovej Prav-
dy a nekompromisné nasledovanie Krista
a oddanost v Zivote svitych. Tych najlep-
Sich z radov laickych si pre apostoldt pri-
vabila neochvejnd, v Zivote i v slove s pra-
vzorom Kristom stihlasiaca Zivad viera, jej
plnost a neoblomnost vo vytvdrani Zertvy
vlastného Zivota Vecnej Obety BoZej.“

,Obsahom a zmyslom svitej dramy
knazského a reholného Zivota je toto: Zit
v Bohu, v Ziare jeho centra a pre neho, citit
ho ¢im najintenzivnejsie a najintimnejsie.
(...) Kiaz je spojivom ku Kristovi a prvy
vzor za Kristom. Kriaz je cesta, na ktorej
sa hmatatelne a oficidlne stretdme s Kris-
tovou ldskou, dobrotou, cistotou, a ostat-
nymi bozskymi cnostami. Knaz je darcom
vrcholnej pravdy tym, ze ndm ddva Zivot
Bozich deti. Kiaz je ostatnou mozZnostou
ludského vyvoja.“

»Aby viak knaz Zil v tejto vyske, po-
trebuje udrziavat na bode varu svoj vnii-
torny zivot. Lebo ved vietko je formované
duchom, vietko je vytvorené vmiitri. (...)
Kraz nikdy neprestdva byt kinazom, je
ten, ktorého tidelom je rozdiichavat Kris-
tovu pahrebu v dusiach. Niet tej chvile, Ze
by z tejto zodpovednosti vypadol.“

Pavol Strauss nds zaroven i varuje
pred vlaznostou a tpadkom horlivosti
na prikladoch, ktoré nie su nezndme ani
dnes po sedemdesiatich rokoch od ¢ias,
ked ich Strauss vyslovil: ,Jedno priser-
né slovo je u nds zauzivané v suvislosti
s ndboZenskymi tikonmi: odbavit. Niet
strasnejsej blasfémie ako odbavit brevidr
alebo pohreb, alebo uz éokolvek, ¢o sa tyka
oblasti ndboZenskej. Toto slovo muselo
veniknut pri najnizsich stuprioch ndbo-
zenskej horlivosti.”

»lazko padne vidiet v rekordnom
Case odslizené omse, pri ktorych sa kriZe
robené nad kalichom podobajii skér na
gestd, ktorymi sa odhdnajii muchy... Ved
je vylucené percipovat o len rozumom
bleskovym tempom chrliace modlitby,
nieto este ich preZitie, co by aspon vélou
uvedomované, alebo ich precitenie. Tazko

padne vidiet bagatelizovat tikon askézy.
Tazko padne vidiet obcas minimdlny zd-
ujem o pastoracnii ¢innost.“

Dnesny laik ,ziada od brata-kiiaza
viac nez vysluhovanie sviatosti a viradova-
nie. Tuzi po apostolskom vzore v kfiazovi
so vsetkymi priviastkami vyzndvacskej
horlivosti, cistoty a oddanosti. Tizi po
heroickom vzore v kiiazovi so vsetkymi
privlastkami mucenickej tvrdosti a ldsky.
- ,Boh ddva svetu kiiazov, aby oni ddva-
li svet Bohu. To je bremeno, slast i krdsa
knazského bytia.“

Aktudlnost myslienok z tejto Straus-
sovej eseje osobitne vynika v kontexte
pastoracnych vyziev svitého otca Fran-
tiska k novej evanjelizacii, ktord potrebu-
je knazov uplne stotoznenych s JeziSom
podla slov svitého Pavla — ,NeZijem uz
ja, ale Zije vo mne Kristus".

V knazovi je mozna najvyssia forma
tvorivosti, aka je v umelcovi, odhalova-
telovi pravdy. Predstavme si len jas pri-
rody, neba, luk, kvetov, stromov v dusi
vydrhnutej posvdcujucou  milostou,
ktora dycha rytmom rajskym, ¢o vyza-
ruje ako jemna ¢iarka, snova spomienka
zo vSetkého stvorenstva. A predstavme
sifudsku dusu, ubitd a ubolend vietkym
najtaz$im, ¢o moze cloveka stihnut,
srdce zhorknuté a zovreté, a knazovi
sa podari ¢o len na chvilu rozohnat tie
¢ierne mrakavy a voviest tento pohlad,
zlomeny pre vsetky dialky, pred ve¢ny
tron radosti, pred kralovstvo Baranka
Bozieho, do vzdy jestvujtcej rise ple-
sania uz ve¢nych stdc, pred trén Sln-
ka Spravodlivosti. Ako zazra¢ne sa vie
spojit bolest a radost, choroba a ve¢né
zdravie, narusenost a krasa.

Ako slnko svojou Ziarou den-
ne udiera znovu nastavené lica nasej
zeme, aj ¢lovek sa moze vystavit zavanu
milosti, bez spupne a odmietavo vyhr-
nutého goliera duse. A knaz ma voviest
do Zivota tuto vnatornu hygienu. Knaz
vrucny, otvoreny na dve strany: k Bohu
a k ¢loveku. Knaz zbaveny profesional-
nej otupenosti, ktorého dusu citime ako
prievan Absolttna. Knaz, ktory sa pri-
dfza Kristovho: ,,Ite euntes“ (Chodte),
nie usadnuty, i ked'je osadeny, ozdravu-
juci, i ked je chory, knaz, ktory ve¢ne
prichadza s Kristom, vecne rozdava,
neuraduje, ale je sucitny, velkého srdca
a velkych slz. Knaz lasky, lebo ved vari
laska je blizke virenie Ve¢nosti, pre ¢lo-
veka ina¢ nepochopitelné. Knaz, ktory
nds uéi uz svojim bytim, Ze treba byt
ustavi¢ne pripravenym na Kristov pri-
chod - hoci smrtou - ako nahlou Ve¢-
nostou.” Pavol Strauss
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Peter Fogas

O kritike cirkvi

»Preco je v Rime poklad viery?“ pytaju sa
knazi prichadzajuci do ve¢ného mesta
z rdznych kutov sveta na $tudia. Usmev-
no-smutnd odpoved sa traduje nevedno
odkedy: ,,PretoZe vsetci, o sem prisli, tu
vierunechali.“Za ddvod zanechania viery
v Rime sa tu povaZuje spoznanie nebla-
hych pomerov na rimskych dikastériach.
Naozaj, kritika cirkevnych hodnostarov
nie je zdaleka fenoménom novym.

Uz koncom 15. storoc¢ia sa domi-
nikdnsky kiaz Girolamo Savonarola
podobne pytal ,,chces Zit dobre? a hned
aj pontkol rieSenie: ,Nechod do Rima.“
Taliansky naboZensky a politicky refor-
mator nemal ani tridsat rokov, ked sa
u neho objavili vizionarske sklony, jeho
kéazne boli plné apokalyptickych predpo-
vedi a zvolavania Bozieho sudu na ska-
zeny svet a cirkev. V jednej kdzni z roku
1492 hovori, ze cirkev bola vybudovand
na vrchu, no postupne sa rozklad4, pre-
to ju treba prestavat v udoli, aby sa zno-
vu podobala cirkvi apostolov. Otvorene
pranieroval Zivot a zvyky knazov, rehol-
nikov, biskupov a aj samotného papeza,
ktorého nazval ,neuzitocnym sluhom
Krista® V roku 1497 na neho papez Ale-
xander uvalil trest exkomunikacie, najprv
bol spolu s dal$imi privrzencami muceny
a ldmany na kolese a o rok neskor ako
45-ro¢ny na Piazza della Signora vo Flo-
rencii upaleny ako ,heretik, schizmatik
a pretoze kazal nové veci® Jeho diela boli
v roku 1559 zapisané na Index zakdza-
nych knih. Az v nasledujucich storociach
cirkev rehabilitovala jeho spisy. V madji
1997 biskup vo Florencii zapocal proces
blahorecenia a dnes mu patri titul ,,sluha
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Bozi".

Nositel iného mena, ktoré (itate-
Tom Listov nie je az tak nezndme, kedze
sa k nemu sam Pavol Strauss hldsi ako
k jednému zo svojich duchovnych otcov,
si tiez nekladol servitku pred usta. Léon
Bloy (1846-1917) sa po svojej konverzii
otvorene buril proti pokrytectvu kléru,
ktory len povrchne nasleduje Kristove
prikazy. Britko kritizoval lahkovaznych
krestanov, neustéle sa odvolévajtc na po-
solstvo Panny Marie, ktoré zdelila dvom
detom v La Salette v roku Bloyovho na-
rodenia. ,Kazdy krestan, ktory nie je hr-
dina, je prasa, hovorieval. Papez Fran-
tisek ho dokonca citoval vo svojej prvej
kazni adresovanej kardindlom v Sixtin-
skej kaplnke bezprostredne po svojom
zvoleni: ,, Kto sa nemodli k Bohu, modli

sa k diablovi® (14. 3. 2013). Okrem toho,
dnes uz zauzivany termin ,politicky ne-
korektny“ vznikol s najvi¢sou pravdepo-
dobnostou prave v suvislosti s Bloyom.

Co by na kritiku cirkvi a krestanov po-
vedal Pavol Strauss? Odpoved najdeme
v Margindlidch z roku 1947 ako reakciu

na Bloyovu ostrost:

»Ndbozné duse, ktoré chcii Boha na
zemi znovu realizovat a ktoré placii nad
bledniicou spomienkou BoZej krvi, majti
dve cesty; Bloy zastal na prvej, ktord je
menej dokonald, ale velmi tazkd.

Svoj bol' a svoje apostolské rozrusenie
nad tupostou sveta, najmd katolickeho, ba
i stavu krniazského a reholného, vykrikuje
v paroxyzmoch tizby po ndprave a dake-
dy mu nervy vypovedia sluzbu, az je z to-
ho nevkusny a ani nie celkom apokalyp-
ticky brechot. Jeho roztrpcenost a zifalost
je bolestou svitého srdca.

Druhad cesta vriicnosti ide dalej: odo-
prie si kritiku nad zjavnymi strasnymi
tupadkovymi znakmi v cirkvi, nevykrici,
i do nepovolanych usi, svoju bolest nad
najohyzdnejsou lahostajnostou a tupos-
tou k slzam Vecnosti, k lasalettskym sl-
zdm Madriinym, ale pojme vsetku $pinu
sveta, vsetku zradu pohanov a krestanov
i vlastny bol’ do svojho vniitra a pretavi
to tam v dar pre Bozské Srdce. Vykriky
tychto stdc doliehajii azda viac k BoZské-
mu Srdcu, kym vykriky onych prvych ubo-
lenych su pocutelnejsie organom ludskym.
Kym oni prvi zavanajii tak trochu porad-
cami Bozimi, tito sa rozplyvajui za obla-
kom vecnej Ldsky.*

Nemozno povedat, Ze akakolvek
otvorena kritika v cirkvi nie je nikdy na
osoh, no schvélne: Existuje radikalnejsia
cesta obnovy nez ona ,,druha cesta vric-
nosti“ poniknutd ndm cez Pavla Straus-
sa?

Pavol Strauss
Modlitba za vieru

Clovek uz zazil vielijaky skok ru¢icky na
ciferniku poznania: elektrické svetlo, par-
né stroje, lietadlo, rozhlas, televiziu, ume-
1é hmoty, atomistiku, kozmonautiku. No
napriek vSetkym zmenam, civiliza¢nych
i spolocenskych zariadeni a rychlosti sa
vnutro ¢loveka nezmenilo. Aj ked niekto
tvrdi opak. Citovy Zivot ¢loveka, reakcia
jeho vnutra, charakterovy profil a jeho
vyraz sa malo li$ia od minulosti.

Moderny diktator sa navlas ponasa na
starych faradnov a cézarov. Zostal vra-
hom a sebcom, zlym a bezohladnym na-

priek zmene rychlosti a spolo¢enskych
foriem. Clovek je rovnaky. Je zly alebo
dobry. Na tom nemeni ani stupen jeho
spolo¢enského vedomia, ani detailnost
a presnost jeho poznatkov v odbore jad-
rovej fyziky a biochémie protoplazmy.
Zostal ¢lovekom milosti alebo zavrh-
nutia. Podriadil sa ve¢nym zdkonom
ludského vnutra a jeho urcenia, alebo
ich zavrhol vo svojom vedomi, ¢o vSak
nemeni ni¢ na ich objektivite. Milost je
préave taka realita ako atdmova $truktdra
hmoty. Jej vyraz sa moze menit, jej po-
sobnost nie.

Na zaklade tejto zavislosti a jej uzna-
nia je postaveny typ nasho vnutra. Bud
ju uzname a chceme s nou spolupraco-
vat, alebo ju neuzname a pracujeme pro-
ti nej, no uzndme ju tym nepriamo. Len
tato volbu ma ¢lovek.

Absolitno je nezévislé od nas. Clo-
vek je vsadeny do zéavislosti svojim ob-
medzenym bytim a svojou vnimavostou
pre bolest. Tu nepomaha ani pycha, ani
stupen vedeckej sposobilosti. Tu poma-
ha, a to tiez vnutorne, pokora a podria-
denie.

Pretoze len tato forma viery je schop-
na v naom obmedzenom byti a poznani
utisit uzkostou a utrpenim poznace-
né ludské vnutro, prosim Ta o ne, Boze
moj!

Prosim Ta o vieru pre seba a svoju
rodinu, pre svoj narod, pre vsetko Iud-
stvo. Nie majetok a sldva, nie vplyv a po-
stavenie urobia ludské srdce $tastnym
a vyrovnanym, ale podriadenie sa Tvojej
voli.

V Zivote a v utrpeni, v radosti
i v umierani, nech rezonujeme na ve¢ne
za nas vypovedané - fiat! — stan sa! - Bo-
horodicky.

Daj nam, Pane, silu vnutornej slobo-
dy a jasného nazerania, aby nam vedecké
poznatky nikdy nezahatali pohlad cez
¢asné a hmotné zaujmy na kone¢né vy-
ustenie kazdej [udskej snahy.

Nasilie je vzdy vyrazom vnutornej
neistoty. Daj nam silu, aby sme ho vzdy
spoznali v jeho podstate, aby sme neza-
bludili vo svojej orientacii.

Meni sa doba, kultdra i spolo¢nost.
No ,,Deus semper maior“ — Boh je vidy
nadovsetko. O¢isti a otvor na$ vnutorny
zrak, Pane, pre toto poznanie.

Vsetko vznika i zanikd. Ty si posledna
bodka za vSetkym poc¢inanim. Ty si pred
vSetkym zaciatkom.

V Teba, Pane, som dufal, nebudem
zahanbeny na veky.

(P. S.: Zobrané ... diela VII.,s 136-138)
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Pavol Prikryl

Moje stretnutia s Pavlom Straussom

Hned na zaciatku si dovolim mald pa-
ralelu. Ak prof. Julius Pasteka hovori,
ze Pavol Strauss vstupoval do slovenskej
literatdry na trikrat, tak aj moje stretnu-
tia s tymto uzasnym piSucim lekarom sa
diali etapovito, a vari tieZ na tri razy.

Prvé stretnutie s Pavlom Straussom
sa datuje niekedy k zac¢iatku mojich gym-
nazialnych $tadif, ked sa sedemdesiate
roky minulého storoc¢ia preklédpali do
svojej druhej polovice. Bolo to stretnutie
skor rozpacité, mozno zavanajtce istym
sklamanim.

V kniznici u starého otca som nasiel
utlu knizoc¢ku v brozovanom vydani. Ne-
zaujal ma ani tak titul Vsetko je rovnako
blizke i daleké, ako skor podtitul Kaleido-
skop z cesty po Svajciarsku. Kniha vonala
starinou, dve-tri stranky este neboli roz-
rezané, ale zlakala ma moznost dozvediet
sa viac zo $vajéiarskych redlii. Tazba po
poznani bola vak vda¢Smi motivovana
zvedavostou, kamze to tolko znamych
emigrovalo, ako skuto¢nym zdujmom.
Dodnes si pamitam, Ze vtedy pre mna
jedina ,seridzna“ informacia z Kaleido-
skopu bola, ze ,,v Ziirichu nesmzii autd po-
uzivat klaksény a elektricky zvonce®. A aj
to som sa docital ako pozndmku pod ¢ia-
rou (asi preto som si to v§imol)! Vetko
ostatné moja pubertalna mysel vnimala
ako akési ,,suché, ni¢ nehovoriace filozo-
fovanie bohvie akého starca“ (vtedy bol
kazdy nad $tyridsat ,starec). Teda - az
na jednu esej: Meditdcia o hraniciach.
T4 ma akosi zaujala a stary otec vidiac,
ze som zacitany do Straussa, knizku mi
daroval. Doma som sa sice dozvedel,
ze knizku si sice este ako $tudent kupil
moj otec, ale akosi som vycitil, Ze aj stary
otec, aj moji rodicia su s vyberom diela
spokojni a Ze ich ratolest uz asi definitiv-
ne opustila brehy mayoviek, tarzanoviek
¢i foglaroviek a vydala sa na ¢itanie inte-
lektudlnejsej literatdry. Aj ked som mal
s rodi¢mi kratky pohovor o Straussovi,
v ktorom som sa dozvedel, kto to vlastne
je, ale, priznavam sa, bez mihnutia oka
som ho rychlo vymenil za prave vyda-
ny roman z Divokého zapadu od Zane
Greya...

Pustil som sice z ruk Pavla Straussa,
ale nie¢o vo mne sa s nim akosi nechce-
lo rozIu¢it. Vari o dva roky som si uz ako
seridzny gymnazista opit otvoril onu
Straussovu brozurku. Rozpaditost spred
dvoch rokov sa vyrazne zjemnila, no este
bola pritomna. Uz som vedel, ze sa ne-
pustam do cestopisu, aj napriek tomu ma

niektoré uvahy neoslovili. Isto - za to au-
tor nemohol, len som skratka na ne este
»nedorastol. Pamitdm si vSak, Ze ma
vtedy zaujala kapitola Hommage a Rilke.
Bolo to v ¢ase, ked som ,,basnicky“ zacal
povazovat za poéziu. Slovicko hommage
som sice ¢ital ,,ako sa pise®, ale uz s Ril-
keho basnami v ruke.

Druhé stretnutie s Pavlom Straus-
som som zazil v kostole. Mlady kaplan,
moj priatel, mal velmi sugestivnu kazen.
Dodnes precitujem to zvlastne mikké
svetlo kostola a poc¢ujem, priam od slo-
va do slova, ako knaz cituje Nietzsche-
ho: ,Jedinou poriadnou vetou v celom
evanjeliu je Pildtova otdzka: Co je prav-
da?“ A potom knaz spochybrnoval rézne
dejinné ¢i aktudlne pohlady na pravdu.
Rozbor zakondil: ,,Pravda ma byt vyra-
zom podstaty bytia, nemenitelnym klii-
dom poznania, pecatou absoliitna. Pravdu
treba milovat viac nez slobodu. Pravda je
nadovsetko.“ A vtedy knaz urobil kratu¢-
ka pauzu, ticho v chrame bolo priam ne-
uveritelné. A vtedy do ticha knaz skrikol:
»Lebo sam Kristus je pravdal“ V tej chvi-
li som prestal pocavat. Slova o pravde,
ktoré vyvrcholili déraznym stotoznenim
pravdy s Kristom - to bolo nieco prisil-
né, aby som sa vedel ststredit na zvy$ok
svitej omse. Hned po jej skonceni som
doslova letel za kaplanom, aby som mu
vzdal hold za UZasné myslienky, navyse
tak umelecky podané. ,,Nedakuj mne. To
o pravde a o Kristovi mdm z jednej ese-
je od Pavla Straussa, spresnil mi kiaz
a hned sme sa spolu vybrali k nemu ,,na
kaplanku®. Tam vytiahol akysi iksty pre-
klep Straussovej eseje Preco som sa stal
katolikom? KedZe nieco také ako xerox
u neho nejestvovalo, dal som sa do prac-
ného ru¢ného prepisovania eseje, resp.
jej znacnej Casti.

Toto stretnutie s Pavlom Straussom
sposobilo, Ze som zacal programovo zha-
nat jeho literarne prace.

Tretie stretnutie s Pavlom Straussom
bolo po pade rezimu. V roku 1992 som
pracoval ako redaktor v Katolickych no-
vindch. Spoznal som tam mnoZstvo UZas-
nych Tudi, mnohi z nich boli pre mna
ako zacinajuceho literata takmer mytické
osoby.

V posledny augustovy den mojho
prvého roku v Katolickych novindch pri-
$iel za mnou $éfredaktor Jozko Zavarsky.
Vraj, zajtra ide s viacerymi do Nitry gra-
tulovat k osemdesiatinam Pavla Straussa

a kedze je v aute este volné miesto, mo-
Zem sa pridat. Hrklo vo mne. MéZem sa
stretntt s Pavlom Straussom! No povedz
nie...

Ani som poriadne nespal. Pri aute som
bol prvy. Postupne prisli Jozko Zavarsky,
v literarnom svete znamy ako Teofil Klas,
basnik Misko Chuda, lekar Ferko Syko-
ra, byvaly kolega Pavla Straussa v Skalici
a jeho velky priatel. Viem, Ze prisiel este
ktosi, ale, Zial, uz si nepamitam, kto to
bol. Ten dent mam totiz v akejsi hmle...
Pamitam si, ze v aute Misko Chuda vy-
tiahol papier s basnou a dal ju ¢itat Joz-
kovi Zavarskému. ,,Hmm... pekny sonet,“
zhodnotil Jozko Zavarsky. Postupne si
basen preditali vSetci, posledny som pri-
Siel na rad ja. Bol to

Sonet Pavlovi Straussovi
(k osemdesiatke)

Kolkoze rokov treba k viere, Pane?
A kolko krokov k svojmu Damasku?
Odpust, ze davam taku otazku -
ako ta najst a nevidiet bok, dlane?

Viem, bytie k pravde tiahnut neustane,
blesk z neba nevisi vZdy na vlasku.
Len ist. Byt pripraveny na lasku

a potom v pusti horiet v tvojom stane.

A lustit krize cez znamenia casov,
len k tebe ist vzdy za pravdou a krasou,
sam so vSetkymi zit vzidy nanovo.

Hla, kardiogram - srdce Pavlovo!
Na slovo zostalo dost vlahej zeme.

A laskou trocha vec¢nost predideme.
(Béserl potom vysla v zbierke Michala Chudu Jabl-

ko v dlani v roku 1998)

Z cesty do Nitry si eSte paméatam, Ze kto-
si z pritomnych spomenul, Ze v Spolku
sv. Vojtecha prave vychadza kniha Pav-
la Straussa. Ktord, to uz naozaj neviem,
mala by to byt jedna z ,trilégie” vydanej
v edicii Logos. Urcite to véak nebola Mo-
zaika nddeje, pretoze ti som mal spolu
s Rekviem za Zivych so sebou v nadeji, ze
mi ich autor podpise...

Nitra, centrum, odboc¢ka hore na
Zobor. Vyzeram z auta a tipujem, kde asi
byva osldvenec. Konecne zastavujeme.
V dverach nds ¢aka a vita Pavol Strauss.
Podévanie rak, bozky, kazdého tu$im
oslovuje po mene. Prichddzam na rad ja.
Dlane sa mi potia, rychlo si ich otieram
o nohavice. Poc¢ujem, Ze ktosi ma pred-
stavuje. LA, tak to ste vy, Palko, konecne
vds spozndvam, rdd Citam vase clanky.
A pocuvam, Ze sa chystdite vydat zbier-
ku...“
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Svet sa rozto¢il. Neviem, ¢o mam
povedat, neviem, ¢o s rukami, citim, Ze
mi horia lica. Dodnes som presvedceny,
ze som sa musel len usmievat ako mierne
nesvojpravny...

Hostitel nas vedie na poschodie. Tam
sa spoznavam s pani Mériou, manzelkou
Pavla Straussa. Gratulacie, odovzdavanie
darov, Misko Chuda ¢ita sonet, pripitok,
Zivio...

A potom je pre mna velka hmla. Ako-
si sa mi nechce verit, Zze som v pritomnos-
ti uzasného spisovatela, ktory navyse cita
moje ¢lanky... Pamdtam si, Ze rozvinuta
debata bola na vysokej Grovni, len nech
sa ma dnes nikto nepyta, o ¢com bola... Po-
$kriabany film... VSetko zahmlila nesku-
to¢ne silna vnuatorna radost, Ze som v tak
skvelej spolo¢nosti. Ja, mlady redaktor,
basnik, ktory ¢aka na svoju prvu knihu...

Neviem uz, ako sa to stalo, ¢i moja
tréma bola tak zretelnd, zZe si ju vS§imla
pani Straussovd. Zrazu prisla medzi nas
a pod ho priamo ku mne. ,, Palko, mézem
vds volat Palko? Aj ja mdm syna Palka.
Noze, podte mi trosku pomoct,” a uz ma
pojala so sebou do kuchyne. Pomo-
hol som jej vyniest obcerstvenie. Pani
Straussova si potom prisadla ku mne
a spolu sme sa rozpravali. Mila pani. Asi
ako matka vycitila, Ze benjaminko va-
zenej spolo¢nosti potrebuje materinskd
pomoc, blizkost niekoho, kto chape, kto
vie, kto vyciti radostnu trému...

Je to paradoxné, ale zo stretnutia
s Pavlom Straussom si najva¢$mi pama-
tam stretnutie s jeho pani manzelkou. Ale
ako sa hovori: ked chces$ spoznat muza,
porozpravaj sa s jeho manzelkou...

Stretnutie u Pavla Straussa sa zaci-
nalo chylit ku koncu. Zrazu sa mily hos-
titel obrati na mna: ,, Tak ako, Palko? Kedy
vdm vyjde kniha?“ A svet sa opit zacal
roztacat... Mozno az dlhych desat minat
sa Pavol Strauss venoval len mne!

Spomenul som mu moje prvé i druhé
stretnutie s jeho literatarou. Ked som
spominal, ako som odpisoval jeho esej,
smial sa a oblapil ma okolo ramien. Pri-
zval svoju manzelku a poziadal ma, aby
som to rozpovedal aj jej. Spominam si,
ze sa prihode zasmiala, ale ¢o ma zaujalo
bolo, ako sa velmi milo a nezne usmiala
na svojho manzela. Bol to pohlad lasky
a hrdosti.

Potom sa re¢ zvrtla na moje ¢lanky.
Pani Straussova ma povzbudzovala, aby
som takto pisal dalej. Aj Pavol Strauss
ma pochvalil za ¢lanky, povzbudzoval
ma a zrazu - vraj sa mu paci jedna moja
béasen. Dodnes neviem, ¢i mu moje verse
ukazal Jozko Zavarsky ¢i Ferko Sykora,
ale evidentne Pavol Strauss poznal moje
eSte nevydané basne! Musel som mu sli-
bit, Ze ked mi vyjde zbierka, mam s jed-

nym vytlackom mysliet aj nanho.

Asi vtedy prisla ta chvila, ked som
Pavla Straussa poprosil o podpisanie jeho
dvoch knih. ,Rdd, podte so mnou,* vyzval
ma. Voviedol ma do svojej pracovne...

Som v pracovni filozofa a spisovatela!
A navy$e s nim. Len my dvaja! On a ja...
Uprimne sa priznavam: Toto je pre miia
najsilnejsi zazitok z osobného stretnutia
s Pavlom Straussom. Bol som s nim sdm
v jeho pracovni a on mi podpisoval knihy.
Do Rekviem za zivych mi napisal Palko-
vi Prikrylovi v ticte..., do Mozaiky nddeje
zasa Pre vsetky casy... V oboch nasleduje
podpis, miesto a datum: 1. 8. 1992.

Stretnutie sa skoncilo. Stojime pri
aute, la¢ime sa. Zrazu sa pani Straussova
klepne po ¢ele, vbehne do domu a vzapi-
ti sa vrati s akymsi balickom. ,,Palko, to
je pre vds, aby sa vam lepsie pisalo.“ Cez
papier citim, ze st to kola¢e. Benjaminko
vtedajsieho stretnutia dostal na cestu ba-
licek matky...

Dalsie stretnutia s Pavlom Straussom

boli uz len na duchovnej urovni. Cez roz-
ne rozhovory o niom, no najmi cez jeho
knihy, a trochu neskromne verim, Ze aj
cez moju prvotinu, ktort som mu poslal,
ako som bol slubil...
Asi dva ¢i tri roky po stretnuti s Pavlom
Straussom som mal moZnost stretnut
sa, zblizit, ba az skamardtit s jeho sy-
nom Palkom. Ale to by uz bolo o inych
stretnutiach...

Z junového zoSita 1992

Ked som telefonicky poprosil Pavla
Prikryla (in$pirovany straussovskym ¢is-
lom jeho c¢asopisu VOX 14/2014; prilo-
ha), o napisanie spomienok na stretnutia
s Pavlom Straussom do nasho ¢asopisu,
spomenul som mu, Ze to meno Prikryl ma
kedysi ddvno zaujalo v Katolickych novi-
néch, lebo jeho prispevky sa ¢imsi v dob-
rom slova zmysle odliSovali od ostatnych
textov... Ale bol to on, nie nahodou jeho
otec? Presvedc¢il ma, Ze je to on; a mne sa
vtedy matne zazdalo, Ze som mu mozno
o tychto svojich dojmoch svojho ¢asu aj
¢osi napisal. - Aj to mi potvrdil...

Pri ¢itani jeho spomienok ma pre-
to nemohlo milo neprekvapit, ze sme sa
s Pavlom Straussom v pocite ,,rdd citam
vase clanky“ tak dojemne - a na takd
dialku - stretli: jeden Prikrylov citatel
v Gelnici, druhy v Nitre.

Datum Prikrylovej navstevy
u Straussovcov — 1. 8. 1992 - ma podnietil
zalistovat si v zositoch mojho zapisnika
z tohto obdobia, &i niekde nenarazim na
zdznam, reagujuci na ¢itanie Pikrylovho
prispevku v Katolickych novinach. Ako

prvy v dlhom rade zositov sa mi z police
ponukol jinovy zosit 1992.

Co som hladal, som - v tomto zogite
- nenasiel, ale ¢akalo ma C¢osi vzacnejsie:
zdznamy z cCitania Straussovej Mozai-
ky nadeje (a teda na prvom mieste Pri-
krylom vlastnoru¢ne prepisovanej eseje
»Pre¢o som sa stal katolikom®), ktoré
bolo, ako mam vo zvyku, sprevadzané
hojnym vlastnoru¢nym prepisovanim
uryvkov textu do zoéita.

Myslim, Ze nebude neuzito¢né po-
zriet sa po 22 dvoch rokoch na to, ¢o ma
to vtedy v Straussovi tak uputalo, a ¢o je
mozno dnes este aktudlnejsie, ako bolo
vtedy. Podme sa teda prejst strankami
tohto zositu mojho zéapisnika. (Straussov
text vyznacujeme kurzivou.)

+

Keby som raz chcel podat ,,podrob-
nu spravu“ o mojom desatroénom spolu-
nazivani so Straussom, mohol by som ako
motto pouzit jeho uvodné slova k eseji
Preco som sa stal katolikom: ,Ludsky
zZivot je iba hladanim, a to hladanim hod-
not. Podla toho, o aké hodnoty kto bojuje,
mozno ho samého zhodnotit. Podla toho,
Co hladd, neraz mozno uhddnut i to, kto
hlada.” (Daj, Boze, aby tak bolo!)
»Hladal som - lebo mi vZdy islo o hodno-
ty duchovné a vseludské - cestu, pravdu
a zivot.“

(Straussov opis cesty, ktorou ide suc¢asna
civilizdcia, znie dnes e$te otrasnejsie ako
pred polstoro¢im.

Do dne$ného volebného virvaru (31.
maj 92!) by mali zazniet Straussove slova:
»Ale vsetky lieky sveta vyjdii viastne na jed-
no: ten, kto je bez moci, chce si ju ¢o ako
ziskat, lebo sa pokladd za jedine opravne-
ného, aby obnovil svet. Vysledok je, pravda,
vZdy ten isty, Ze sa len ludia vystriedaji, zlo
ostava a dostdva zakazdym iné meno.“

Krasny je Straussov ,program® pre-
meny cloveka: ,, Zdkladom a bunkou sve-
ta je clovek; vsetko, co sa robi, robi sa pre
Cloveka. Obnovovatelia sveta, tvorcovia
dejin sa oiho staraju len natolko, nakolko
ho mézu pouzit, vyuzit a zneuzit.“

... VSetko sa ment, vsetko je nové, len
clovek ostal taky, aky bol v predkultiirnom
Case: je stdle dravym, surovym, sebeckym,
neliitostnym, zlym tvorom.“

(Nevysli sme zo sveta prirodnych zd-
konov do sveta zakonov ¢lovecenskych.)

LVsetky vonkajsie pokusy o obnovu
sveta a zlepsenie pomerov sii teda fanta-
smagériami, kym sa clovek systematicky
nezacne zlepsovat. — A o to sa systematic-
ky stard len sv. Cirkev pomocou spytova-
nia svedomia a svojich sviatosti, pokdnia
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a eucharistie. Len zdokonaleny clovek,
ktorého Cirkev da spolocnosti k dispozicii,
obnovi tento svet.“

Ako ja casto - ale predsa len s is-
tym ostychom, nesmelostou — hovorim
o Straussovi ako o prejave Bozej milosti
tomuto narodu - a Strauss to povie tak
priamociaro, ako je to len on schopny po-
vedat: ,,Nijakd skutocnd konverzia sa ne-
da vysvetlit iba vonkajsim alebo mys-
lienkovym, filozofickym a dogmatickym
vyvinom, vZdy je predovietkym dielom
Ducha Svitého. Milost sa nedd ziskat
- iba obsiahnut.“

(To plati — ako vzdy tusim - aj o kon-
verzii, ktord mna samého c¢aka.)

Démy a chramy su tym idealnym
Hfutralom® duse tychto Iudi, do ktorych
zapadne ako fajka - v zndmom Straus-
sovom zapise. ,,Svoje tiesne a samotdrske
béle som vsak Casto za $tudii v cudzine
zaniesol do polosera katolickych chramov
a kaplniek, kde sa v tichom zadumani
rozplyvali. Boli to prvé, neartikulované
modlitby duse.*

A teraz ma c¢akd prekvapenie. Ked
som ¢ital knizocku o sv. Janovi z Kriza,
zaumienil som si, ze v mojej prednaske
o Straussovi musi byt pasaz o ,Imavej
noci® P. Straussa — ze na tuto stranku
jeho osudu zabtidame. A tu ¢itam: ,Za
vojenskej sluzby som sa zozndmil s dos-
tojnikom, ktory ma priviedol na stidium
indickej mystiky, z ktorej bol skok do
mystiky katolickej, a uz som aj drzal v ru-
kdch knihu sv. Jana z kriza ,,Temnd noc®.-
Potom to uz islo rapidne; zrejme Pdn Boh
vzal réZiu celkom do svojich riik, lebo od
tych cias, ¢o som dokordn otvoril oéi duse,
vzdy som zazrel iba jeho dobrotu.“

(S Munkovcami $iel teda Strauss do
chrdamu pripraveny; ten prerod na zvesto-
vatela sa neodohral takym ,,$avlovskym
skokom®, ako ja uvddzam v ¢lanku do
Viera a zivot.)

Potom prisli Munkovci. ,, “Ndhodou
som sa zozndmil s rodinou, ktord ma ,nd-
hodou* poucila o sv. omsi a hned ma aj
zobrala do kostola. Vtedy som prvy raz
vedome sledoval sv. obet. Bolo to ,ndho-
dou® v den ndjdenia sv. Kriza a tito ludia
sa mi stali neskorsie i krstnymi rodicmi.“

Eéte raz k tomu, ¢o znamenali Mun-
kovci v jeho Zivote. Predo sa teda stal
katolikom? - ,,Preto teda, lebo milostou
bozou a $tudiom som prisiel k presvedce-
niu, Ze len pravy katolicizmus je schopny
urobit z ¢loveka tvora hodného toho mena
a zo sveta nie peklo, ale ozaj svet. Okrem
toho azda najmocnejsou pohniitkou mi
bol prikladny Zivot krestanskej rodiny,
podotykam, Ze konvertitskej, neskorsie
mojich krstnych rodicov. Tu som videl, ¢o
znamend nasledovat JeZisa Krista v kaz-

dodennom Zivote, v neustdlej prdci na
sebe a v ldske k bliznemu, ku kazdému,
sebazapieranim, sebakritikou a zndsanim
krizov, az napokon obetou vlastného Zivo-
ta potvrdili toto nasledovanie do poslednej
litery, do posledného dychu, verni svojmu
bozskému vzoru.“

(Ak je takyto zivot jednej rodiny
mozny, potom je pravdou, keby sa aj
vsetky ostatné Zivoty Zili naopak. - To
musela byt rodina, kde panovala Laska.)

V Katolickych novinach (1992, ¢.
22) je oznam o zhromazdeni, na ktorom
maju dat Straussovi medailu Cyrila a Me-
toda. (IL. sympdzium Ustredia slovenskej
krestanskej inteligencie USKL.) V tomto
¢isle KN si nds prichadza pozdravit svo-
jou peknou tivahou aj na$ nedavny nav-
$tevnik (v Gelnici) - Pavol Strauss (,,Za
spravne poznanie®).

Vratme sa k Straussovi, k jeho pozia-
davkam na katolicizmus, ktoré by zname-
nali revoluciu v dnesnej cirkvi: ,, Bohuzial,
Casto je katolicizmus a katolici dvoje. Ka-
tolicizmus, tot celok mystického Tela Kris-
tovho. No katolici sii casto nehodni toho
mena. Vsetko, pravda, vyplyva z toho, Ze
nepochopili, akd je to zodpovednost byt
katolikom, to jest druhym Kristom. (...)
Svoje katolictvo si musime v kazdej chvili
Zivota zaslizit. Viak stojime vZdy a vsade
zoci-voci vecnosti. Tak si treba Zivot vedo-
me zariadit: nikdy nie sme dost poriadni,
slusni, trpezlivi, odpustajici, vytrvali, Sted-
ri, jemni a ldskavi, aby sme v pritomnosti
Boha obstdli.“

»Na katolikoch je uiZasnd zodpoved-
nost: od nich a od ich dokonalosti zdvisi
spdsa sveta. My sme brdna, ktorou vidy
znovu a znovu prichddza Kristus na svet.“

(V liste som pisal Straussovi, ze Mo-
zaikou nadeje malo slovenské katolictvo
vstupit do novych ¢ias. Teraz mi k tomu
napadlo, ze keby sa tak bolo stalo, bolo
by slovenské katolictvo poprosilo ten-
to narod o odpustenie, lebo vinou jeho
hriechov a nedokonalosti sa stalo, Ze
prisiel na ndrod trest, aky prisiel. - V tej
zodpovednosti som, pravdaze — a nema-
lou mierou - zahrnuty.)

To boli Straussove tvahy o hlada-
ni CESTY. Teraz nasleduju o hladani
PRAVDY.

Cim sa svet riadi? - ,,Pravda je to, ¢o
mi 0sozi.“ - ,Teda kolko nemordlnosti -
tolko takzvanych pravd. Vietky stranicke
kotrmelce sa volajui pravdami, kadejaké
umelecké Sarlatanstva sa volajii pravda-
mi, slovom, vsetky mozné vypary polohlii-
pych, polochorobnych a polozlo¢ineckych
mozgov nosia nalepku: pravda.

Svojim ponatim pravdy mi Strauss
hned pripomenul to miesto v mojom
¢lanku do Viera a zivot, kde hovorim,
Ze viziondri su najvacsi realisti, t.j. ludia

najblizsie k pravde! - ,, Pravda ma byt vy-
razom podstaty bytia, nemenitelnym klii-
¢om poznania, pecatou absoliitna.“
(Pripadam si s tym zépisnikom ako
mlatacka, od ktorej nema kto odoberat ani
zboZie, ani plevy, ani slamu - a ona nepre-
stavajuc mlatit len puchne a puchne...)

Zvestovatelia st ti, ¢o vedia cestu do
Rise Pravdy. - ,,Pravdu treba milovat viac
nez slobodu. Pravda je nadovsetko. Ved
sam Kristus je pravdou. Pravda je to, o je
nad nami, pravda je nasou vierou.“

»Pravd sloboda je i v putdch slobodnd,
je to teda sloboda vniitornd; sloboda ducha
je uplne v sulade s absoliitnou pravdou.
Goethe pise: Nie to nds robi slobodnymi, Ze
na sebou nic neuzndvame, ale prave to, Ze
uzndvame nieco, ¢o je nad nami.“

Straussovo dielo splta tito podmien-
ku velkosti: ,,Lebo velké dielo moze vznik-
nut len zo zamerania na nieco najvicsie, a
to je Vecnost, vecnd Pravda, Boh.“

Posledny cyklus tavah je o ZIVOTE.

Chlapée, uz si bol napisal, Ze toto ¢itanie
o Straussovej konverzii prave v tomto
case (!) nie je ndhodné. - Tak si dobre
v$imni, aké to ma dosledky: ,, Vsetko vy-
ustuje v Zivot. Konverzia md tiez rub i li-
ce: zivot vonkajsi a Zivot vniitorny. Obo-
je sa musi zmenit a Kristom usmernit.”
- Mnohé sa zmeni. Az nakoniec... ,,Clo-
vek je naozaj ako znovunarodeny, celkom
sam, celkom opusteny. Sta pochola. Tak
skiisa Pdn od zaciatku.“

To st straty, minusy. Ale je aj zisk. A
nemaly:

»No dusa reaguje: rada znesie opus-
tenost, bo vie a citi, Ze len v samote rastie
duch modlitby a ldsky, lebo ked nik neve-
ri, Ze clovek chee vsetkych iba milovat, ne-
zistne a bratsky, zbada v tichu opustenosti
Kristovo dobrotivé a ldskou blciace srdce,
v ktorom ostal kiitik pre kazdého, i pre riu.
A tak namiesto roztrpcenosti, namiesto
Zalob a urdzok vie clovek naraz, Ze je to
malickost za vietok ten doterajsi Zivot,
a v prvotnom zdpale Ziada si este vicsie
bolesti. Zacina sa zreorganizovanie Zivo-
ta, ktoré spociva v ndboZenskych vikonoch,
ktoré sa v najlepsom pripade stretnii s od-
mietavostou alebo vysmechom. Dusa vSak
byva odmenend mnohymi neslychanymi
slastami  pri sviatostiach. Clovek je stdle
az k slzam dojaty kazdou malickostou,
korej by si iny ani nevsimol.*

+

Na tomto mieste moéZeme zdznamy z ju-
nového zosita nasho zapisnika prerusit -
ako nakoniec svoje spomienky na Pavla
Straussa prerusil aj Pavol Prikryl. MoZno
pride ¢as, ked bude pokracovat jedno aj
druhé...

Julo Rybak
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Spomienka
na dvoch priatelov

(14. januar 1999)

Prvé, ¢o dnes rano robim - balim
panovi Ladislavovi Zrubcovi s veno-
vanim knizo¢ku ,V dotyku s Pavlom
Straussom®

Pén Zrubec ma véera po teleféne pre-
kvapil svojou dobroprajnostou a ochotou,
s akou slubil, Ze sa pokdsi najst Palkovu
fotografiu na obalku. (Robili to uriho v z4-
hrade, ked posedeli pri vinecku.)

Nitra 21. janudra 1999
Vizeny pdn Rybdk,

dakujem za knihu V dotyku s Paviom
Straussom, ktorii ste mi v minulych drioch
poslali, aj s peknym venovanim - Cosi ako
pozvanie na posedenie, i ked teda bez po-
hdrika vinka. Skoda. Pan Strauss mal rdd
dobré vinko. Jeho manzelka, pani Mdria,
sa mi raz zdoverila, Ze Palko v poslednom
Case (v poslednych rokoch) rdd chodi do
obchodu (kiisok dalej pod nami) na nd-
kup. Nevedela, Ze takmer vZdy pride ku
ndm na pohdr vinka. Boli to jeho tajné
prichody. Tie verejné sa sustredili vicsi-
nou u mna (kedZe byvam v strede medzi
Straussovcami a akad. sochdrom Vojtom
Matusincom) v kolektive susedov. Prav-
da, mali sme iné debaty. VZdy sa uvolnil
a hlavnou témou boli typologické alter-
nativy slovenskej ndrodnej prosperity na
zmyslovej konkrétnosti a intelektudlnej
uvedomelosti. Iniciative sa prekdzky ne-
kladli. Hladali sme vychodiskd. Pri pohd-
rikoch su to vzdy krdsne vyslednice. Na-
pokon vZdy sme sa zhodli na tom, o sme
zacali, zajtra dokoncime.

Zial, prvy nds opustil Vojto Matusinec
(1917 - 1992). Potom sme uz aj smiitili, a
ked sme sa vracali k reminiscencidm, vte-
dy sa moéjmu hostovi vse objavili aj slzy.
Z Matusincovho vysnivaného Pantednu
Slovenska na plenérskom poste nenardstlo
ni¢. Zostali viak busty dejatelov sloven-
ského ndroda od ias Sama az po J. Tisu a
mnoZstvo reliéfov s touto tématikou. Zial,
podstatnad cast sa po smrti dostala do riik
sukromnych majitelov po celom Slovensku.

Som rdd, ze ste mi Vasou knihou o P
S. sprostredkovali toto posedenie. Nastastie
medzi nami ste nechybali ani Vy. Len ten
pohdrik vinka mi samému nechuti. To je
pravda.

Prostrednictvom Spolku slovenskych
spisovatelov, Matice slovenskej, Mestského
uradu v Nitre a prondrodne orientova-

nych politickych strdn, chceme v krdtkom
Case na dome, kde MUDr. Pavol Strauss
byval a pracoval, umiestnit pamdtnii ta-
bulu. O Cosi podobné sa pokiisame aj na
dome akad. sochdra Vojtecha MatuSinca.
Verim, Ze sa ndm tento timysel (najmd na
Straussovom dome) podari realizovat.

V prilohe Vam posielam moju knizku
Staronitrianske tragédie, ktord sa zrodila
aj pod ,ideologickym® vedenim P. Straus-
sa. Spominal na mnohé prihody lekdra...
niektoré casti sme si Citali aj v pritomnosti
Vojta Matusinca.

Z filmu, ktory som objavil v mojom
archive, som dal urobit obrdzky, neviem,
¢i Vam budu vyhovovat. Zdmerne som P
S. fotografoval tak, aby bol osvieteny sln-
kom cez kondre suchych stromov, BoZou
energiou. Dalsi film, na ktorom je P. S.,
som zatial nenasiel. Prdve na tom ,ne-
ndjdenom® je aj portrét na obdlke knihy,
ktorii som od Vs dostal. Palko Ziaril a te-
sil sa, ze vojdeme do mojej ,,zasivirne".

Dakujem Viam za knihu este raz a
preZité pekné chvile vo Vasej spolocnosti s
mojim milovanym susedom. Bolo to suges-
tivne stretnutie a pripominali mi niektoré
hodnotové orientdcie strdvené s P. S. Boli
pre neho svité, a svitymi aj zostali. Pal-
ko mi raz citoval z Hviezdoslava: Krddez
na ndrode sa nikdy nepremlci. Nedovolme
zabudniit ani my. Patri Vam vdaka.

So srdecnym pozdravom Vs

Laco Zrubec

(29. januar 1999)

Prijemne ma dnes prekvapila posta. Pan
Laco Zrubec poslal svoje ,,Staronitrian-
ske tragédie®, a s nimi aj tie Palkove foto-
grafie u seba v zahrade, medzi nimi aj tu,
ktoru sa mi velmi Ziadalo mat prave na
obdlke tejto knizocky (,V dotyku s Pav-
lom Straussom - IL.).

(Misko Toth ma po telefone ubezpedil, ze
sa td zamena fotografif da este urobit.)

Nitra, na Mateja 1999
Velavdzeny pan Rybdk,

velmi pekne Vam dakujem za knihu V do-
tyku s P. Straussom, ktorti ste mi poslali aj
s venovanim. Text som si pozorne precital
- prestudoval. Len akosi si kladiem otdzky
myslienok v suvislosti s osobami P. Straussa
a M. Medveckej, maliarky socialistického
realizmu, ,maliarky Oravy’; ako jej zvykli
hovorit. Na tento epiteton sa hnevala, ako

mi neraz vravela, lebo sa citila ,maliar-
kou Slovenska“. Stihlasil som. Bola to ne-
vSednd umelkytia a mala otvorené dvere.
Ovencovali ju roznymi medailami, ¢o mne
neprekdza, ale v suwvislosti s P. Straussom
su tam isté siloCiary napdtia. Viem, Ze sa
zozndmili v nemocnici, na sklonku Zivo-
ta, ak mozno tak hovorit. Aj P. Strauss md
od Medveckej jeden obraz, ako ja. Stretal
som sa s nou, aj pred paletou velmi rdd,
tak ako s Palkom Straussom. No kazdy z
nich mal inii optiku duchovna. Jeden Zil z
bolesti, iny z vencov slavy. Pochopitelne, aj
na slnecné liice moze mat kazdy svoj nd-
zor, no sinko bude vZdy sinkom. Nuz, ale
o by to bolo za dielo, ktoré by trochu aj
neprovokovalo a nenechalo pre Citatela, ¢i
literdta aj niekolko otdznikov?

Pén Rybdk, publikovanim vasich
dvoch knih o Pavlovi Straussovi ste urobili
pre slovensku esejistiku obrovsky cin. Ve-
rim, Ze tieto redlie ocenia aj ti, ktori pridu
po nds. Mozno pride raz k tomu, Ze obe
knizky vyddte ako jednu so Studijnym ma-
teridlom, akousi sondou Zivotnych peripe-
tii P. Straussa — pod drefi. Aj zo vsetkych
zornych uhlov radosti, bolesti a utrpenia.
Viem, sti to zloZité rovnice, ¢i ,nerovnice”.
Strauss vsak tvoril z utrpenia. Mocni ho
tlacili k zemi. Zrejme aj preto sa rad zho-
vdral sam so sebou.

Podobny udel trpitela mocnych mal
aj akademicky sochdr Vojtech Matusi-
nec, nds sused. Rad som sa stretal (s nim)
v trojici u mna pri rozviazanom jazyku,
bez kontroly... Jedného i druhého mi od-
vial ¢as. Po P. Straussovi zostali myslienky
a knihy, po V. Matusincovi rozkradnuté
umelecké diela. Pdr veci u mia a reminis-
cencie. Nenahraditelné a jedinecné!

V prilohe Viam posielam moju naj-
novsiu knizku. Vysla v decembri 1998.
Ohlas literdarnej kritiky je velmi dobry,
¢o mna ako autora tesi. Nie len pre moju
spokojnost. Pravda, siiéasnd pomadarce-
nd slovenskad vldda by takéto diela sotva
podporila. Zial, aj takyto je nds svet.

Vo Vasej ndrocnej prdci pedagoga
Viam zeldm vela tvorivych tispechov, dob-
ré zdravie, rodinnii pohodu a spokojnost.
Cakdme na dalsie Vase knihy.

S uctou Vs,

Laco Zrubec

(1. marec 1999)

Dnes$ny list pana Zrubca, ktorym
dakuje za nasu knizocku a rozvija uvahy
o povahe tvorby Mdrie a Palka - sa mi
teraz neziada komentovat. Raz sa mozno
k nemu vratim.
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Martin Kolejak

Vztah Pavla Straussa k slovenskému narodu

Narodné  ci-
tenie je jeden
z uslachtilych
citov  Tudskej
osoby a narod-
nd prislusnost
a svojskost je
Bozi dar. Kaz-
| dy clovek sa
\ z Bozej prozre-
telnosti narodi
v istej rodine
a Vv ndrode,
ktoré si osobne nevybera, ale st mu dané.
V tom zmysle m6Zeme chapat basnické
slova Solzenicyna, Ze «vSetky narody st
rozli¢né tvare Bohay, to jest, su Bozimi
darmi. Podla Straussa mé kazdy v néro-
de a pre narod iné urcenie. Aké bolo jeho
urc¢enie v naSom narode? Svojimi koren-
mi patril k Zidovskému narodu. Aké bolo
teda jeho narodné citenie?

Patriotizmus

Zidovsky ndrod ma medzi nirodmi
vynimoc¢né postavenie. Jeho si Boh vyvo-
lil, mimoriadne sa mu prihovoril, z neho
sa narodil Spasitel vSetkych narodov,
véetkych ludi. Tento narod sa rozprfchol
medzi ostatné narody. Mnohi jeho ¢leno-
via nadobudli synovsky vztah k narodu,
v ktorom Zili. Jan Pavol II. mal na zéklad-
nej $kole aspon tretinu spoluziakov Zi-
dov, v gymnaziu ich bolo trochu mene;j.
S mnohymi ho spéjalo uzke priatelstvo.
To, ¢o sa ho zvlast dotykalo na niekto-
rych z nich, bol ich polsky patriotizmus.
Rovnako u Pavla Straussa nemozno si
nevs$imnut jeho slovensky patriotizmus.
Svoje narodenie na Slovensku chéapal vo
svetle prozretelnosti: ,, Narodit sa v niek-
torom ndrode nie je zdsluha, ale urcenie.
A neoddévodnené, lebo kazdy sme sa naro-
dili s uréenim. Ja viem, Ze ma Prozretelnost
postavila do tejto slovenskej pospolitosti.
A tej sa citim zaviazany, aby som vsetky
svoje danosti dal do jej sluZieb.“ Inde pise:
»Ndhodou som sa narodil. A ndhodou
na Slovensku. Lenze ndhody sii nutnosti,
ktorych vizadie nepozndme. A tak sa rdst-
lo. Vrstva na vrstvu sa ukladali kultiirne
hodnoty Eurdpy. Najvicsi vplyv a stopy
zanechal svet umenia nemeckého a fran-
ctizskeho. Z jedného prsu som nasdval
ducha slovenskej reci a z druhého nemec-
kej. I franciizstina je mi blizka z detskych
cias.“

Strauss bytostne zrastol so zidov-
skym i slovenskym narodom. Bol vda¢ny

za tento dvojndsobny dar narodnej pri-
slu$nosti. Videl ich pribuznost: ,,I boles-
ti, utrpenie a utlaky i ustrky slovenského
ndroda majii vela spolocného s mnohosto-
rocnym utrpenim zidovského ndroda, od
kazdého poniZenia cez nendvistné vybu-
chy, az po hitlerovsky holokaust. A preto je
im spolocnd tizba po spdse a Spasitelovi.
U jednych ostala mesidsska tizba, a tych
druhych drzala a drzi viera v Spasitela.”
Zaroven si v§imal mnohé pribuznosti
medzi vSetkymi ndrodmi.

V case totality (9. 11. 1983) napisal
vo vztahu k Slovensku: ,, Milujem tento
ndrod i so vsetkymi charakterovymi de-
fektami, najmd v terajsej dobe. Chcem
vsetko, ¢o som ziskal vychovou, Cetbou,
vyvojom, Stidiom, dat k dispozicii. Svojou
konverziou chcem ludi utvrdit. Svojimi pi-
sackami chcem prispiet, ¢o len haliermi, do
pokladnice myslenia. Pokojne chcem znd-
Sat zazndvanie i vSakové prikorie a vkla-
dam sa do vole vecného Otca ndrodov.”
Tych prikori, ktoré poc¢as meniacich sa
rezimov zazil, nebolo malo. No jeho las-
ka k Slovensku nezhasla. Stazuje sa vSak
podobne, ako sa Boh stazoval na neopi-
tovanu lasku svojho naroda. 28. 10. 1984
pise: ,,Slovensko je ako td milovand, ktord
Ziadala od milujiiceho, aby svoju ldsku
umensil alebo zahasil. Ubohé Slovensko,
ktoré si naoko viac vdzis svojich nezicliv-
cov.“ Slovo ,,naoko“ ma v tejto poslednej
vete svoje opodstatnenie. Hovori, Ze na-
rod bud nema odvahu dat najavo svoju
uctu vodi svojim dobrodincom a ,,nao-
ko® ju dava svojim neziclivcom (zapis je
totizto z doby, kedy si totalitni vladcovia
vynucovali Uctu), no je mozné aj to, Ze
nérod zatial nepoznd svojich dobrodin-
cov. Vtedy by v tejto vete bola skrytd na-
dej, Ze raz ich spoznd a potom si ich bude
ctit.

Sam Strauss bol vo svojom Zzivo-
te vydany ,napospas malym dusickim
a zdvistlivcom.“ Degradovali ho v jeho
profesionalnej kariére a nedovolili mu
publikovat. Konstatuje: ,To je tragédia
tejto krajiny, Ze kazdé Cisté odusevnenie
a nadanie sa dostane pod odkvap hliipej,
raz politicky, raz indc¢ podfarbenej nezicli-
vosti.“ Tak, ako zidovsky narod aj sloven-
sky narod neraz odmietal prorokov, cez
ktorych im Boh preukazoval svoju lasku
a starostlivost.

Strauss uz v totalite myslel na budicnost
Slovenska: ,M#a nezaujimajii reldcie
a podlosti dnesnych ludi. Mna zaujima,
o sa z dneska da zachovat a preniest do

budiicna, ako vydobytok, ako princip, ako
moznost. Mna nezaujima, ¢i ma dnesni
nahdriaci vlastnej sldvy a prosperity uml-
Ciavaju. Viem, Ze Slovensko liibim a chcel
by som jeho suizvuk v duchovnom orches-
tri sveta.“ Uvedomoval si velkost prija-
tych darov, ktoré chcel dokonale vyuzit:
»Citit sa stile dlznikom ludom, dobe, in-
fektom tela i dusi, Slovensku i svetu, svoj-
mu povodu a svojmu urceniu. Byt stdle
v negativnej dusevnej bilancii, lebo o sa
urobilo, sa uz neozyva, len to, ¢o vold. Vini
nds neurobené, nespoznané, nesformova-
né. Stale som na zaciatku, pretoZe Zivot je
zaciatok na pokradovanie.“ Jilius Rybak
pod¢iarkuje: ,,Pavol Strauss sim seba ne-
povazoval za spisovatela, ale za médium,
ktorého poslanim je zvestovat posolstvo
inych svetov svojmu narodu.“ To bolo
jeho urcenie v naSom ndrode a pre nas
narod.

Charakter naroda

Strauss tvrdil, ze charakterové chyby
dokazeme najjasnejsie vidiet v zrkadle 14-
sky alebo nenavisti. M6Zeme dodat, Ze v
zrkadle lasky ich vidi ten, kto tazi druhé-
mu pomoct charakterovo rast. V zrkadle
nenavisti ten, kto chce druhému ublizit.
Ak sme niekomu lahostajni, ani si ndas
nev$ima. Strauss velmi jasne videl cha-
rakterové defekty i charakterovu velkost
v naSom narode v zrkadle lasky.

,Co md ndrod najcennejsie? — pyta
sa uz v dobe slobody (25. 5. 1994) a zaro-
ven si odpoveda — ,,Rec a umelecké aglo-
merdty. Svedomie a jeho kritérid. Zhodno-
tenie duchovnych hodnét. A zhodnotenie
jeho rozhodnuti. Ale aj duchovné a mo-
rdlne cesty, ktorymi krdca. Kym si clovek
cloveka nevazi a nehodnoti ho podla jeho
mravnych a duchovnych hodnét, je to na-
rod este mordlne nevyspely a labilny cha-
rakterove. ESte ndm treba prezit dlhsiu
dobu v relativnej stabilite a pokoji.“ On
bol svedomim naroda a tazil po jeho ob-
nove, po prehibeni jeho viery. Viera v Je-
7i8a Krista ako Mesid$a znamen4, Ze Boh
sa neuspokoji s na$im svetom takym,
ako je, ale Ze ho chce zmenit, zlepsit, viest
k jeho plnej pravde. On chce, aby klamaér
prestal klamat, aby zlodej prestal krad-
nut atd. Chce obratenie ¢loveka. Aj preto
posiela prorokov, ktori st svedomim na-
rodov. Strauss hovort: ,,Cez sito svedomia
narastd i mordlna hodnota ndrodov. Nik
si nestaci sam. Preto je v kazdej dusi za-
kotvend tizba po Vykupitelovi. Sebavedo-
mie ndrodov na to narazi.“

V Novom zakone nachadzame zo-
znamy hriechov, ktoré prvotnej Cirkvi
slazili na spytovanie svedomia, ucili ve-
riacich rozliSovat dobro od zla a pobé-
dali ich na cestu obratenia (Mt 15; Mk
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7, 21-23). Pan Jezi$ zil v kultare, kde sa
daval doraz na to, ¢o je necisté mimo
¢loveka, a nebolo mozné sa toho dotknut
bez toho, aby si ¢lovek nejakym sposo-
bom neposkvrnil dusu - zékon ¢istoty je
doteraz velmi Zivy v Zidovskej ortodoxii.
Jezi§ to naraz prekonava a potvrdzuje,
ze ¢loveka skutoéne poskvriuje to, ¢o sa
rodi v jeho srdci, a nie to, ¢oho sa doty-
kame alebo jeme: ,Lebo znutra, z Tud-
ského srdca, vychadzaju zlé myslienky:
smilstvd, kradeze, vrazdy, cudzolozstva,
chamtivost, zlomyselnost, klamstvo, ne-
cudnost, zavist, rdhanie, pycha, hlapost*
(Mk 7, 21-23). Tychto dvandst zmienok
prakticky tvori mordlnu instrukciu pre
katechumena. Povzbudzuje ho poznat
takéto spravanie ako zlé, aj keby si bol
na nieco z toho zvykol, pretoze v spoloc¢-
nosti, v ktorej zil, boli tieto neresti dost
¢astymi. Na biskupskej synode o pokani
v r. 1983 sa dlho diskutovalo o vhodnosti
zostavit zoznam hriechov pre dne$nych
veriacich, hoci sa to potom neuskuto¢ni-
lo.

V Straussovom diele najdeme kriti-
ku mordalnych defektov a zoznamy hrie-
chov vo svete, ale aj u Slovakov. V roku
1950 pise: ,, Nastali casy ldmania charak-
terov. Vlddy najprotichodnejsich smerov
sa v krdatkom Case striedajii. Kazdych par
rokov sa prisahd inému systému. Farby
a kabdty sa chytro menia.“ Zhruba o §ty-
ridsat rokov, na konci totality (26. 10.
1989) uvazuje: ,,Charakter cloveka a je-
ho mordlny profil, ale i ndroda, sa preja-
vi v tazkostiach, v bolestiach, v poniZeni
a v krizovych situdcidch. Maloktory clo-
vek a mdloktory ndrod sa ocitol v takych
tazkych a nitivych stavoch ako slovensky.
Tisic rokov ndrodnej poroby, dve svetové
vojny s ich sprievodnymi tazkymi okol-
nostami, ktoré vyzadovali nekompromisny
krestansky postoj, zanechali aj rany a jaz-
vy v mordlnej a charakterovej zdkladni.
Prechod z jednej formy ndsilia do druhej
vytvoril zohnuté chrbtice, ten mnohoroc-
ny strach a existencné obavy zdeformo-
vali otcov rodin. A mnohorocnd oficidlna
falos, zamaskovand vnutornd Struktiira,
vyfarbila sa vo vsetkych vrstvdch obyva-
telstva. V tom postoji zhrbenych chrbtov
boli tiradnici, vedci, lekdri. Ba vari vSetci.
Az teraz sa postupne vyzliekajii z falosnej
hadej kozZe, zamaskovanej tvdre, zo si-
hlasného hrkutania. Lutujem tento ndrod,
lebo ho milujem.“ 25. 10. 1989 dodava:
»Bolest vietkych je aj moja bolest. Aj bo-
lest niektorych. Vsetci citiaci a mysliaci
sme jeden Zivy organizmus. A vsetky de-
vidcie sa tykajii kazdého. Tych Styridsat
rokov ideologického terorizmu ovplyvnilo
kazdého.“

Slovensko bolo su¢astou komunistic-
kého bloku, kde pocas totality duchovna

devastacia bola omnoho tragickejsia ako
ekonomicka. Cely systém bol postaveny
na dvoch velkych nerestiach, na kradezi
aklamstve. Politicki predstavitelia okradli
ludi takmer o vSetok stkromny majetok
(polia, fabriky atd.). Postupne sa kradez
na poliach i vo fabrikach stala zvykom
v celej spolo¢nosti. Vztah k pravde bol
zasa uplne naruseny klamstvom. Histo-
rickd a vedecka pravda, pravda o Bohu
a o c¢loveku bola znevazena. Verejnost
bola politickymi predstavitelmi a ich
prisluhova¢mi neustéle klamana. Mnohi
uz neboli schopni rozliovat pravdu od
klamstva, a mnohi klamali kvoli vlastné-
mu prospechu. Je velkym potupenim ¢lo-
veka doviest ho do stavu, kedy uz nie je
schopny spoznat, kde je pravda a kde loz,
kto ho klame a kto mu hovori pravdu,
kedy uz stratil orientaciu. Obnova spo-
lo¢nosti v tomto smere bude trvat velmi
dlho. Désledok je ten, Ze po pade totality
hlavné slovo lahko ziskavaju ti, ktori sa
nehanbia nirod oklamat a potom, ked
ziskaju pozicie, okradnut. Na klamstvo
a kradez je spolo¢nost malo citliva, lebo
mnohi sami podlahli tymto i mnohym
inym nerestiam.

Strauss poukazuje na zhubné dosled-
ky straty hodnét: ,,Ako je v ludskom or-
ganizme pripustnd hodnota cholesterolu,
nad ktorti sa zvysuje incidencia infarktov,
je v organizme ndrodov nevhodné vystup-
niovanie egoizmu, lebo i bez kozmického
Ziarenia dochddza k odlivu duchovnosti.
A toto scvrkovanie duchovného spektra
moze mat i zhubné ndsledky. V kaZdom
ndrode, i ked md akékolvek korene, mystic-
ké, biblické, ¢i len tisicrocné.“ PouZil viak
aj krasny obraz plny nadeje: ,,Ldskou po-
rylované zahony ludského vniitra nedo-
pustia, aby ich nadobro zaplienila plevel.
Tento ndrod je vyhladovany cez dlhé veky
a vyvold vZdy nové hlavy, o nds nasme-
rujii na parametre dobra.”

Strauss jasne pomenoval jednu z naj-
vicsich neresti doby. Do svojho denni-
ka si 8. 2. 1989 zapisal: ,,Neuprimnost je
hlavnym priznakom doby vo svete i u nds.
Najmd v intelektudlnej sfére. Verejnost
sa traktuje [Zami, neviprimnostou k sebe
i navonok.“ Tazil pohladom podelit ob-
lasti dobra i zla a pohladom rozdruzgat
paldce 1zi a chatrce false. Za totality sa
rozmohlo aj uplatkarstvo, ktoré pranie-
ruje: ,, Periazenkovd diplomacia je urcite
najpohodinejsia. Len kolkd cast ndroda
jej prepadla.” Pokracuje v opise tej doby:
»Zijeme. Ale naozaj len ako Zivé mrtvoly.
Neskulim za nase ploty, i ked to pozndm.
Len mi je lito, Ze tolko rokov preslo, a
duchovnd, etickd a intelektudlna oblast
Slovenska je odsudend ignorantmi a sa-

mozvanymi samospasitelmi kultiry na
inaniciu, ktord sa dnes-zajtra konci mu-
mifikdciou. Polovica slovenského nadania
sa koncila a konéi v pohdriku a druhd
polovica v deformdcii, v smrtonosnej jed-
nostrannosti a polodelirantnej duchovnej
strohosti.”

Ani v dobe temnoty, napriek nega-
tivam, ktoré pozoroval, nebol pesimis-
tom. V zdpise z 26. 8. 1985 ¢itame: ,, Ako
chronicky chorobny optimista verim v bu-
diicnost slovenského ndroda. I ked'sti v sii-
Casnosti rusivé faktory. Mdame vela polo-
a pseudointeligencie. Akademické tituly
sa lahkovdzne rozsirili a stratili Specifickii
vahu. Ludia s nimi, aj napr. mladi lekdri,
nemajii vSeobecné vzdelanie a vztah k es-
tetickym hodnotam. Tak sa mézZe povedat,
Ze aj medzi doktormi sa len oblas ndjde
inteligent. Mnohi mladi ludia si bud
madlo ambiciézni alebo az prilis. Nadania
je vela.“ Konstatuje defekty vo vychove:
LV tejto nasej casti strednej Eurépy sme
sa v urcitom nie velmi vzdialenom tidobi
vychovali na chronickych obavdch: o exis-
tenciu, o miesto v zamestnani, 0 moznos-
ti publikovania, o moznosti poskodit aj
iného. Skrdtka, vZdy cesta po ostri noza.
A vniitornd ndplsi strach, v tych najmen-
livejsich obdobdch.“ Tesne pred padom
totality, v mdji r. 1989 pise: ,, Medzi nami
este ziju ludia, ¢o praktizovali a obdivo-
vali politicky teror ako velki spololenskii
miuidrost. Este dnes minuli zlo¢inci hladia
na nds veriacich ako na vzdy potencidl-
nych zlo¢incov.”

V poslednych dioch totalitného re-
zimu, 23. 10. 1989, piSe: .,V Slovenskych
pohladoch  razom vyslahli  myslienky
o etose v nasom vedeckom spolodenstve i s
ndznakmi moznych ozdravovacich podni-
kani, o etickych kodexoch. Sociolégovia st
prvi, ktori by mali vysliedit priciny tych
uhniezdenych devidcii. Zivot, nielen ve-
decky, je presyteny tikazmi, osobnostami,
ktoré sa ziicastiiovali a doteraz ziicastiujii
na kritéridch ideologizdcie naniitenej do
vsetkych oblasti vedy, i mediciny a Zivota.
Tento naniiteny potencidl ndsilia zhora
a strachu zdola, taky lahko adaptabilny
v slovenskych dusiach! Mdme vseobecne
sklon k servilnosti a bezcharakternosti,
Ze také velké mnoZstvo najmd intelek-
tudlov malo k nej afinitu. Ukdzalo sa to
i v minulych spolocenskych formdch, ale
v takej miere ako v tejto dobe to nekrica-
lo. Netiprimnost, falos, bezohladnost a se-
bectvo su najcharakteristickejsie zndmky
charakteru ludi tejto doby vo vede i mimo
nej. Toto dusevné zhovidenie je vysledok
tej vzdcnej ateistickej kultiry. Nemozno
beztrestne vykomplimentovat Boha zo
vSetkého. LenZe to nie je len slovenskd Spe-
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cialita.“ Za v$etkym moralnym tipadkom
stoji odmietanie Boha.

24. 10. 1989 Strauss pokracuje v
uvahe: ,, Dnes sa vo svedomi mnohym cka.
I nejednému z nasich priatelov, ktory sa
v dobdch ideologického ndsilia nechcel
vladnucim znepdcit. My sme v minulosti
ukdzali, Ze sme v charakterovych ,kram-
flekoch® velmi chabi, takmer kazdy z nds,
a Ze sme ako iné ndrody ochotni obracaci
kabdtov. Nie je medzi nami vela charak-
terovych hrdinov. Sme velmi adaptabilni.
Velmi verime tomuto Zivotu. Svity Franti-
Sek by mal s nami vela trdpenia. I Thomas
Morus by u nds mal mdlo pochopenia.
I u nds tieklo vela krvi vyznavacov na ka-
tolickej i evanjelickej strane.

Nezna revolucia vyvolala nadse-
nie v celom narode. Strauss v tom ob-
dobi hodnotil veci velmi realisticky:
LV kazdom ndrode je 80 — 90 % slabych
charakterov. Preto ma mrzi, Ze sa u nds
zobudila tuzba po slobodnych volbdch,
po demokracii a odstrdneni vsetkého ide-
ového ndsilia a vsetkych deformdcit, ktoré
prinieslo ndsilné preideologizovanie. Mrzi
ma, Ze to v Studentoch a robotnikoch vy-
puklo az po 20 - 40 rokoch. Kolko krivd,
ndsilia a poskodenia zdravia a duSevného
zdravia tu bolo popdchanych! Som Stastny,
Ze sa ndrod zobudil a zrusi vsetky krivdy.
Ze sa zrusia $tdtne sanatdrid, aby kazdd
nemocnica mohla mat tiez takii tiroven
zdsobenia liekmi. Aby sa mohol nejeden
z mnohych Suplikov rukopisov uverejnit,
ktory sa nemusi odideologizovat. Aby
duch slobody, duch duchovnej volnosti
zavlddol viade. Aby zmizla vsetka za-
strasenost a Duch BoZi mohol zavlddnut
v dusiach bez okliestenia.“ Zru$enie krivd
je podmienkou nastolenia skutoénej
spravodlivosti. Jej garantom je Boh. Iba
v stlade s jeho volou je mozné budovat
spravodliva spolo¢nost. Iba on je garan-
tom pravej slobody. Strauss mal velku
tazbu po ozdraveni slovenského naro-
da. Ked7e poznal pri¢inu neporiadkov
v spolo¢nosti, poznal aj cestu obnovy:
»Lebo to bola deformdcia spolocnosti cez
deformdciu cloveka. Ide teda o ozdravenie
cloveka, jeho vniitra a jeho ocistu.

Velkost naroda

Strauss sa te$il vSetkym pozitivam,
ktoré pozoroval v nasom ndrode: ,Na
Slovensku je mnozstvo nadanych a mimo-
riadne nadanych ludi v réznych vednych
odboroch i v umeni. Kazdy je svojsky typ,
geneticky, formovany krajinou a prostre-
dim.“ Ako vytrvaly hlada¢ pravdy s mi-
moriadne silnym intelektom okrem
zdravej racionality pozoroval aj chorob-

nu, patogénnu: , My mdme na Slovensku,
i mimo, vela vybornych hldv a tvorivych
mozgov. Syntetickych, origindlnych, ale
i takych, ¢o viastnia éudnii a neliitostnii
racionalitu, tu patogénnu.“ Dosledky
toho su katastrofalne. Ako ,kazdy pato-
génny tvor md svoje vitdlne Specifikum,
a ked sa nevidane rozhojni, zadusi samym
sebou vsetko, ¢o sa mu postavi do cesty,”
rovnako patogénna racionalita je schop-
nd zadusit zdravé zmyslania. Patogénnou
racionalitou, plnou emocionality sa vy-
znacoval napr. Nietzsche, ktory svojim
re¢nickym umenim pomylil mnohych.
St nou nakazeni aj politicki populisti.
Dokazu strhnut za sebou masy a zadusit
ich zdravé zmyslanie.

Straussa bolelo potupné zaobché-
dzanie s duchovnou elitou slovenského
néroda. V roku 1964 pise: ,, Tragédiou Slo-
venska po mnohé generdcie je hazardova-
nie s talentami, nemoZnost uplatfiovat sa,
pridusanie zlymi alebo nic¢ivymi situdcia-
mi, zI¢é rozmiestiiovanie a okolnosti, ktoré
nedovolujui, aby sa rozvinuli. I dnesok po-
znd desiatky vedeckych i umeleckych zja-
vov, ktorych Zivoty sa stratili. NevraZivost,
hlipost a alkohol sti nasimi vrahmi. Kom-
promisnictvo, nestdlost a korupcnost si
nasimi nicitelmi. Zavist, tizkoprsost a ne-
laska sti nasimi hrobdrmi. Strateny je ten,
kto sa sam znic¢i.“ Pyta sa: ,,Kde je ten vel-
ky ndrod, ktory by si tak lahkovdzne dovo-
lil odpisat vedcov, spisovatelov a bdsnikov
ako my?“ Ved ,ndrod je natolko nehodny,
nakolko lahko zahodi ludi.“ Zodpoved-
nost za tieto krivdy v case totality niesli
hlavne politicki predstavitelia. Strauss
dobre poznal nasich vedcov, spisovatelov
a basnikov. Mal prestudované mnohé ich
diela. Zdérazioval: ,Nemozno zo sloven-
skej duchovnej a umeleckej sféry vygumo-
vat Beniaka a Silana, Zarnova, Strmeria
a Dilonga, Hanusa a Kitnika, Harantu
a Veigla, ale ani Tatarku a Karvasa, Taz-
kého, Hamadu a mnohych inych, z vedec-
kej oblasti Valentina a Novdka, Staricka
a Banika, ktori boli schopni urobit pri-
najmensom to, Co robia ti neeliminovani.
To boli svetld svojej doby. Preto s nade-
jou poznamenava: ,Ndrod nie je strate-
ny, kym je v viom jedind svetld dusa. Ani
Cirkev nie je na pokraji, kym je na svete
jediny svity.“ Podla Straussa potrebuje
Slovensko klan tvorivych duchov. Zdravé
zmyslanie nesie stopy ducha Bozieho.

Strauss uvazoval o mieste sloven-
ského naroda medzi ostatnymi narodmi:
»Mojim idedlom bolo odjakziva to, aby sa
Slovensko dostalo ako malé kultiirne Svaj-
Ciarsko ako rovnocenny partner medzi li-
terdrny svet zdpadu.“ Pomenuva neduhy,
ktoré je nutné odstranit, aby sme dosiah-

li zZiadanu uroven: ,,Slovenskii kultirnu
klimu zatieniuje niekolko nepriaznivych
psychologickych okolnosti, ktoré na nej
leZia ako mora. Je to predovsetkym rozhd-
dzanost a neorganizovanost casu. Strasne
mnoho sa prevravi a postéva - i dusevne
- a na to najpodstatnejsie ostane mdlo
Casu. Keby sa tak usilovne pracovalo, ako
sa fajci, pije a klebeti, bolo by toho ovela
viac. Dalej st to dve spolocensky vyvojo-
ve vysvetlitelné Crty: zavist a chamtivost.
Rozsirovat sa o tychto by bolo masochiz-
mom. Treba ich vykantrit, ak ma Sloven-
sko v koncerte ndrodov hrat rolu, ktorii
by mohlo.“ V tejto suvislosti navrhoval
program: ,,Duchovné a etické normy uro-
bit spolodenskymi normami a slovensky
ndrod adekvdtnym partnerom eurdpskym
i svetovym. Nevyclenit ni¢ z dediéstva na-
roda, ani naboZenskii cleniti kultiiru, ani
umeleckii a folklérnu. Ved vo vsetkom je
cena kazdého pre vietkych.“ Kazdy narod
sa ma stat darom pre ostatné narody. HI-
boké vedomie vlastnej identity nevedie
¢loveka ani narod do izolécie, ale umoz-
nuje prinasat nie¢o jedine¢né inym lu-
dom i ndrodom. Strauss si uvedomoval,
ze ,nie je Ziadiica izoldcia ndrodov, ved je
tolko stycnych bodov vo vsetkych sférach
Zivota.“

Strauss velmi ocemloval otvorenost
Iudi vlastniacich nadhlad: ,Je Stastie, Ze
st u nds aj ludia, ktori rozmyslajii aj v Si-
rokych kategoridch historickych, psycholo-
gickych a geopolitickych.” Tato myslien-
ku rozvija: ,I na malom ndrode sa méze
ukdzat formdt velkosti pri naZivani so
susedmi a pri spdsobe riesenia i konflikt-
nych situdcii. Akokolvek sa moze vsetko
zdat paradoxné, konecny efekt moze byt
jednoznacne velkorysy, nesebecky, s po-
hladom na budiicnost nielen vlastni, ale
vSeobecnii.“ Uprednostnioval duchovnu
velkost naroda pred pocetnou: , Ndro-
dy sa azda v BozZej evidencii nedelia na
velké a malé podla svetského numerické-
ho vyznamu. Velky je ten ndrod, ktorého
clenovia su velkych sidc, ktori vedia velmi
milovat a odpustat a vedia byt milosrdni
a velkorysi.“ Tuzil po duchovnej velkosti
nasho naroda: ,Nech sa otvoria vietky
brany vzdjomnej Ziclivosti a nech sa zba-
vime ostia intriganstva rodinného a nd-
rodnostného.

Predpokladom budovania brat-
skych vztahov medzi narodmi je viera
v jedného Boha, ktory je nasim Otcom.
Nasledujuca Straussova tivaha vychadza
z jeho zivej viery: ,Keby len kazdy clo-
vek a kazdy ndrod v Zivote bol schopny
uplatnit budiicnostnii koncepciu, lebo nik
nezije izolovane a vztahy sii pospdjané.
Sldvny ¢aj «vince te» by mal byt poniika-
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ny pri konferencidch politikov a vodcov
ndrodov, ale i pri individudlnych vztahoch
ludi. Kazdé riesenie situdcii a sporov moéze
mat celoludsky dopad. Ni¢ nie je izolova-
né, vsetko sa tyka i vietkych. Cez analyzu
nech previeva «audiatur et altera pars».
Ano, kazdy je za vietko a za vsetkych zod-
povedny.“ Ako sa Kain nemohol zbavit
zodpovednosti za svojho brata Abela,
ziaden ndrod sa nemoze zbavit svojej
zodpovednosti vo vztahu k inym néro-
dom. Podla Straussa ma Slovensko spolu
s ostatnymi slavianskymi narodmi zmy-
sel pre srde¢nu bratskost, ktord zapadnej
racionalisticko-utilitaristickej ~ spoloc¢-
nosti plnej egoistického individualizmu
chyba. Preto piSe: ,Myslim, Ze Zivotny
eldn slavianskych ndrodov a rozzhave-
nost vsetkych vychodnejsich stdc a dusi
i v otdzke vieobjimajiicej bratskosti a soci-
dlnej spravodlivosti i ndboZenskej integrd-
cie pomozZu este v mnohom nevlddnejsim
srdciam ndrodov zdapadnych.“

O veriacich Rusoch poznamendva
Julius Rybdk, Ze ,hoci by chceli dezerto-
vat z komunizmu, nikdy by nechceli de-
zertovat z Ruska, dévaju prednost tomu,
Ze zostand a budu trpiet, aby vytvorili
- ako ich otcovia verili, Ze sa raz stane
— Svité Rusko. Strauss mal moznost de-
zertovat zo Slovenska na Zapad, kde mo-
hol mat pred sebou skvelu profesionalnu
kariéru. On chcel byt na Slovensku v ¢ase
prenasledovania Cirkvi a prispiet svojim
dielom k obnove Slovenska.

Kolakovi¢ vysoko hodnotil spiritu-
alitu Rusov: ,Ruski ludia patria medzi
skvelych Iudi na BoZej zemi. St azda naj-
hlb$imi metafyzikmi zo vietkych meta-
fyzikov. Maja hlbsi pohlad na utrpenie
a napravu ako ktokolvek iny, mozno az
na Spanielov. Rusi majti vedomie mesi-
anskeho poslania zjednotit Vychod a Z4-
pad, ktoré nendjdete u nijakych inych
Tudi, az na Zidov predkrestanskej doby.”

Mozeme dodat, ze aj v polskom na-
rode sa nachadza mesianska myslienka,
ktora sa prebudila hlavne po zvoleni Ka-
rola Wojtylu za papeza. Mesianske po-
slanie nie je nieco negativne, nieco ¢im
by sa clovek alebo narod vyvysoval nad
inych Iudi, ¢i narody. Mesianske poslanie
je poslanie, ktoré dal ¢loveku alebo na-
rodu Boh. On posiela svojich vyvolenych
do sveta, aby $irili jeho kralovstvo. Me-
sianske poslanie je sluzbou inym fudom,
inym narodom. Ono musi viest ¢loveka
i narod k pokore, a nie k povySovaniu
sa nad inych ludi, alebo nad iné narody.
Strauss si bol vedomy tohto poslania ako
Slovék katolik, ktory ostal Zidom.

Vladimir Solovjov

Osudy zZidovskej a krestanskej teokracie
(Rusko, Polsko a Izrael) (Uryvky)

...Polsky narod chcu oslobodit a vy-
vy$it a pre tento ciel na vSetko ostatné
pozerajui ako na prostriedok a nastroj.
Ale ¢o, ak skuto¢na podstata a vyznam
tohto naroda nie je v nom samom, ba
ani v tom, ¢o ho reprezentuje, teda nie
v Slachte, lez v tom, ¢o reprezentuje,
¢ize v rimskom katolicizme? Naozaj je
to tak. V skutocnosti cely zmysel a sila
polského naroda je v tom, Ze v slovan-
stve, pred tvarou Vychodu, nosi a repre-
zentuje velky duchovny princip zapad-
ného sveta. Padol Polsky stat, padne aj
polsky nacionalizmus a vsetky zamery
a podujatia Poliakov vyjdu na zmar. Ale
nepadlo a nepadne Polsko povolané k
posvitnej sluzbe. Sluzit katolicizmu,
je najvyssie poslanie polského naroda.
A prva, najvacsia sluzba - zjednotenie
medzi papezom a cdrom - to je prvy za-
klad novej krestanskej teokracie.

Ak krestanstvo nie je odsudené
na necinnost, musi ukazat svetu svoju
mravnu silu, musi sa osvedcit ako na-
bozenstvo mieru a lasky. Nehovorim
o laske bez rozdielu ku vietkym a ku
véetkému, nehovorim o zmiereni so
véetkymi a so vSetkym. Viem, ze cirkev
na zemi je cirkvou bojujtcou, ale nech
bude prekliata bratovrazedna vojna!
Kiez sa potrie a rozplynie davny klam,
ziviaci nezakonné nepriatelstvo a Zijuci
z neho! Kiez sa rozhori novy ohen vo
vychladnutom srdci Nevesty Kristove;!
Kiez padnu a na prach sa rozsypu viet-
ky priehrady, ktoré hatia to, ¢o bolo vy-
tvorené pre jednotu vesmiru. (...)

Galiba nie je v Zidoch ani v penia-
zoch, ale v nadvlade, vsemohucnosti
penazi, ale tuto ich véemohucnost ne-
vyvolali Zidia. Zidia si nevyty¢ili za
ciel hospodarskej ¢innosti chamtivost a
obohacovanie, neodlucili hospodarsku
oblast od ndbozensko-mravnej. Osvie-
tena Eurdpa nastolila v socialnej ekono-
mii bezbozné a neludské zasady, a po-
tom nadéva na Zidov za to, Ze sa podla
nich riadia.

Skutky Zidov nie su o ni¢ horsie,
nez na$e a nemame pravo ich odsudzo-
vat. Iba ze by bola ich vina v tom, ze
zostdvajii Zidmi, zachovavajt si svoju
identitu. Ale ukazte im viditelné a hma-

tatelné krestanstvo, aby sa mali ¢oho
zachytit. Je to narod prakticky, ukazte
im teda krestanstvo v praxi. Zjednotte
cirkev, spojte ju so $tatom v spravodli-
vom zvazku, vytvorte krestansky Stat
a krestanska spolo¢nost. Samozrejme,
Zidia neprijmu krestanstvo, ked ho
sami krestania nezachovavaju. Tazké je
pripustit, Ze sa spoja s tym, ¢o je samo
v sebe rozdelené. Nenamietajte, ze kres-
tansky svet sa kedysi tesil jednote, a
predsa to Zidov nijako nenadchlo. Lebo
to bola jednota mimovoln4, polouvedo-
meld, nevyskusana a nezakusena. Ked
prisli skusky a pokusenia, tato jednota
neobstala na hanbu krestanského sveta,
na ospravedlnenie a triumf zidovstva. A
pravom bude triumfovat, kym slobodne
a uvedomele neobnovime krestanska
jednotu. Predovsetkym na nas — Rusoch
a Poliakoch, Ipie tito podlznost, lebo v
nas sa krestansky Vychod a Zapad po-
stavili zo¢i-voci so vSetkou nepravdou
svojej nevrazivosti, so vSetkou nevy-
hnutnostou zmierenia. (...)

V terajsom bezboznom a nehuman-
nom usporiadani nasho Zivota je pre
Zidov i nezidov cielom hospodarskej
¢innosti len zisk: predmety materidlnej
povahy, aj ked Zivé, su iba nastrojom
pre ukojenie slepych zistnych tazob. V
teokracii vSak cielom hospodarskej ¢in-
nosti je poludstenie materialneho Zivo-
ta a prirody, jej usporiadanie Tudskym
démyslom, jej ozivenie fudskym citom.
Tak tato priroda, zem a to, ¢o je na nej -
fauna a fléra - sa stavaji samym cielom
ludskej aktivity, a nepouzivaju sa len ako
jej nastroje, lebo také pouzitie je zne-
uzitim. Ked v spoloc¢enskych vztahoch
medzi fudmi nebude vladnut zistnost,
nebude dominovat ani vo vztahoch ¢lo-
veka k prirode. Aj v teokracii materidl-
na priroda bude sluzit ¢loveku, ba ovela
viac nez teraz, ale toto sluZenie sa bude
zakladat na vzajomnej laske. Priroda sa
bude v laske podriadovat ¢loveku a ¢lo-
vek bude s laskou opatrovat prirodu.

(Jan Komorovsky: Vladimir Sergejevi¢
Solovjov a ruska nabozenskd filozofia.
Antolégia ruskej nabozenskej filozofie.
BYZANT Kosice, 2011, str. 60-61.)
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Malgorzata Dambek
»Byt Zidom

“ znamena byt »Clovekom pre nikoho

Otazka zidovskej totoznosti v zbierke eseji ,Clovek pre nikoho“ Pavla Straussa

Imre Kertész vo svojej eseji Buda-
pest, Berlin, Budapes$t konstatuje: ,,Naj-
lep$im prikladom 1ntelektua1nej samoty
a samoty intelektu st v naSom storo¢i Zi-
dia.“ 'A hoci tento madarsky spisovatel
dava na vedomie, Ze o Zidovstve je moz-
né hovorit v metaforach, predsa pre slo-
venského basnika, spisovatela, esejistu,
ale predovsetkym lekara — chirurga Pav-
la Straussa je zidovstvo a s nim suvisiace
hladanie vlastnej identity aj ked nie naj-
dolezitejsou, iste vSak dolezitou témou
jeho bohatej literarnej tvorby. Strauss sa
vo svojich dennikoch a esejach nie je-
denkrat pokdsa priblizit citatelovi svoj
vlastny Zivot: pokojné detstvo po boku
starého otca lekdara Bartolomeja Kuxa,
dost burlivé studentské roky, ktoré stravil
vo Viedni a v Prahe, bolestné skusenosti
spojené s ndhlou smrtou svojej matky, ¢i
nelahké roky lekarskej praxe v réznych
slovenskych mestach. Medzi tymi na po-
hlad oby¢ajnymi udalostami vy¢nieva ta
najdolezitejsia skuto¢nost — nabozenska
konverzia. Celt Straussovu tvorbu pri-
tom prenika hlbokd filozoficka reflexia,
ktora sa sustreduje okolo neustalych ota-
zok spisovatela smerujucich k vlastnej
zlozitej totoznosti. ,,Kto som? Som Zid
alebo Slovdk? Preco som odsudeny na
cudzotu, samotu, na akdsi smrt zaziva?“
St to jedny z mnohych otazok, ktoré si
Strauss déval. Usiluje sa formulovat kon-
cepc1u »byt Zidom", odpovedat na otazku
svojej identity, ktord sa nakoniec stane
totoznostou konvertitu.

Vyssie spomenuty Imre Kertész v
knihe ,,Dennik galejnika® pige: ,Viem sa
so zidovstvom zaoberat ako so symbo-
lom, Zivotnou situdciou, etickou ulohou,
viem v nom vidiet moznost poznania
velkej $koly prezitia situdcii totalnej za-
vislosti, modernej nudze, odcudzenosti.
Ale Zidovstvo ako ndrod, ako nibozen-
stvo, ako dejiny...po - tak ¢o mam s tym
robit?!“ 2 Rodi sa tu otazka, ze ¢o Zidov-
stvo znamenalo pre Straussa? Kto bol
Strauss - Zid a kolko zidovstva ostalo
v niom po konverzii?

Strauss, ktory sa narodil v roku 1912
na severe Slovenska v multikultirnom
Liptovskom Mikulasi, bol prvorodenym
synom Vilmy Straussovej, rodenej Kuxo-
vej a Izidora Straussa.

Stary otec Pavla Straussa, spominany
Bartolomej Kux, bol v meste uznavany le-
kar. Strauss pochadzal z vazenej zZidovskej
rodiny. Mlady Pavol Strauss navstevoval
od roku 1918 najprv madarska fudova
$kolu a potom nastupil do zidovskej $ko-

ly, ktord v meste mala najvyssiu Groven.
Strauss potom so sentimentom spominal
na hodiny z dejin Biblie, ¢i prekladu Pia-
tich knth MojziSovych z hebrej¢iny do
nemciny. So svojou vychovavatelkou Ma-
riou Smidovou Strauss denne chodil do
katolickeho kostola, ale on ob¢as navste-
voval aj synagogu. Po rokoch spominal:
,Obcasné navstevy v Zidovskom kostole
nemali na vnuatorny a citovy Zivot nijaky
vplyv. Ale neartikulovane som sa sam na
kolenach modlieval. Este v gymnazial-
nych rokoch som bol s inymi zidovskymi
spoluziakmi soliddrny, bez vndtorného
presvedcenia, a v sobotu som $trajkoval
a nepisal.“?

Hoci, ako sa zdd, zidovsky povod
spisovatela bol nim akceptovan}'f, pred-
sa v jednej eseji priznéva, Ze ,,Synagdga
mi bola chladné a cudzia.“ * Zidovstvo
v Straussovi stale rezonovalo. Prenho to
nebol pojem nacie a ani to nebral ako
nibozenstvo alebo histériu. Zidovstvo
sa stalo pre neho vylu¢ne symbolom,
otazkou, ktoru sa snazil nejako vyriesit,
urobit s ou vo svojom vnutri poriadok,
alebo jednoducho sa naucit s t)'rm iit’.

V denniku ,,Za mostom c¢asu®, pri
datume 10. m4j 1983 ¢itame: ,,Zl)em sta-
le v izoldcii. Nie splendid isolation. Co si
pisem, su omrvinky zo stola myslenia.
Nik to asi nebude nikdy mat v rukach.
A Zivot, 1 v samote, chce ddku ozvenu.
Mne na to staci papier. UZ ni¢ nechcem
a ni¢ ne¢akam. Nedobry mam poévod: zi-
dovstvo. Nedobré mam nabozenstvo: ka-
tolik. Nedobré spolocenské postavenie:
aktivny veriaci. Nikdy neviem, ¢i som sa
narodil zavéasu ¢i neskoro.“

Je mozné konstatovat, ze Zidovstvo
sa stalo pre Straussa nie¢im ako breme-
nom. Vo¢i tomu faktu bol bezradny. Su-
¢asne v$ak prijal negativny postoj, lebo
byt Zidom znamenalo nes$tastie, samotu
a ten druh neistoty, o ktorom pisal Victor
Klemperer. Podla Klemperera t4 neistota
viedla k tomu, Ze Zidia sa izolovali, uza-
tvarali sa do geta, zotrvavali v Talmude,
podc¢iarkovali svoju narodnu prislu$nost
- najmé nemeckd ¢i francazsku, aktivne
posobili v sionistickych alebo internaci-
onalistickych skupinach, pestovali pamét
o zidovskych korenoch.

»Bez pamiti nie je mozné byt Zi-
dom. Niekto, kto straca pamit, za Zi-
vota zomiera“ — Casto vravieval Roman
Brandstaetter a Pavol Strauss doddva,
7e: ,zabudanim klameme zivot (12. 02.
1983)“¢ U Zidov bol problém pamiti
velmi dolezity; oZivovanie dejin zidov-

ského naroda, udalosti minulych generd-
cif, predkov. Ked Zid straca pamit - ta
biblicku, ktora prameni v tradicii - straca
svoju nabozensku totoznost. Prinavraca-
nie minulosti do Zivota vplyva na aktual-
nu existenciu toho, kto si ju pripomina.

Jeden z paradoxov zivota Pavla
Straussa je ten, Ze na jednej strane pesto-
val pamat predkov, rozlisil dokonca nie-
kolko druhov pamiti - napr. pamit vec-
nd, pamit vedomostna, psychologicka ¢i
duchovnd. Na strane druhej prestaval byt
Zidom, lebo ako hovori Klemperer: Zi-
dia vyslobodeni z antisemitskych tlakov,
alebo vyslobodeni predovsetkym zo stra-
chu, vyvolanom tymto tlakom, stévajl'l sa
~ ked ide o citlivost a myslenie ~ 1nym1
ludmi: prestdvaju byt Zidmi a zacmaju
uplne patrit k narodu, v ktorom zija.“”’

Tou udalostou, ktora sposobila, ze
Strauss zacal celkom patrit k narodu,
v ktorom zil, bola jeho konverzia. Spi-
sovatefova minulost teda musela neja-
ko zomriet, aby sa opidt mohla narodit
v novej podobe. V okamihu konverzie
mohol Strauss nanovo zacat existovat.
28. augusta roku 1942, v denl spomienky
sv. Augustina, Strauss prijal krst. Preriho
to bol den preplneny spomienkami, mo-
ment ndvratu a prelomu. Basnik potom
napiSe: ,,Incipit vita nuova, zacal sa novy
Zivot. V novom prostredi som sa vsak ci-
til ako doma. Jeden z najkrajsich pocitov
v Zivote je istota ziskaného domova (28.
08.1989)“®

Dvojro¢ny proces vnatorného zd-
pasu - rozhodovania o nabozenskej
konverzii - definoval Strauss ako proces
silnej dynamickosti. V denniku z 1989
roku pisal: ,V podstate sme sa rozhod-
li zmenit svoju situdciu v sebe. Nadabit
v sebe na nie¢o doteraz nezname. Moze
to bt vSetko doteraz nezname, nezaZité,
od umeleckého napadu az po zmenu
vnatorného postoja. Moézu v nas vznik-
nut aj protirecivé vnutorné situdcie (05.
10. 1989)%°

Straussovo rozhodnutie sa nepaci-
lo jeho otcovi, ten ale ani raz nevyjadril
svoj nesthlas. No pre mnozstvo inych
ludi bola Straussova nabozenska konver-
zia velkym prekvapenim. Do tej miery,
ze si mysleli, ze sa dal pokrstit iba preto,
aby sa vyhol noseniu Zltej hviezdy a tak
sa zachranil pred odvlecenim do kon-
centra¢ného tabora. Nebolo to pravdou,
o ¢om sa Strauss aj usiloval presved¢it
vo svojich vypovediach a dielach. Tvrdil,
ze: ,nikdy a nikomu k voli, ani Hitlerovi,
ani inym zaZratym antisemitom nezaprel
svoj povod (...) Lebo to je Bozie urcenie.
Lebo z toho sa neda, ani nechce vyhnut.
Opacne, vo chvili, ked mi bolo jasné, ze
Jezi$ Kristus je Bozi Syn, prislibeny Me-
sid$ a Vykupitel, stal som sa krestanom
a zidom.“ "

V knihe ,,Za mostom ¢asu, pri da-
tume 9. novembra 1983, Strauss chcel
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vysvetlit a presved¢it inych: ,svojou
konverziou chcem ludi utvrdit. Svojimi
pisa¢kami chcem prispiet, ¢o len halier-
mi, do pokladnice myslenia. Pokojne
chcem znagat zazndvanie i vSakové pri-
korie a vkladam sa do vole ve¢ného Otca
narodov (09. 11. 1983).“!!

Splsovatel faktom ndboZenskej kon-
verzie pre Zidov prestal byt Zidom a pre
katolikov bol ,podozrivy®. Straussovo
odmietnutie Zidmi a vznik problémov
suvisiacich s asimildciou medzi katolikov
v nom len prehlbilo pocit nespravod-
livosti, bytia nepotrebnym, osamelym
a stratenym. Strauss zacal o sebe hovorit
a pisat, Ze je ,c¢lovek pre nikoho®, hoci
jeho zivot lekdra - chirurga bol preplne-
ny sluzbou druhym ludom. Neuveritelne
casto, na)ma v zbierke eseji ,Clovek pre
nikoho®, sa Strauss pomenovaval ,ne-
potrebny, zbyto¢ny ¢lovek®. Dosved¢uje
nam to fragment: ,,Od zaciatku do konca,
aspon doterajsieho, je to Zivot ¢loveka pre
nikoho. Spominam si na Chestertonovu
charakteristiku katolickeho osudu: ,,¢lo-
vek, ktory sa tu¢nym zda chudy a chu-
dym tu¢ny, bude asi normalny“ Bolo to
tak. Dadou som bol vychovévany po ka-
tolicky a mali ma za zida; v $kole, v spo-
lo¢nosti, na papieroch. Stary otec, lekar,
mi ironicky ukazoval Zidov, ako hladali
hviezdu, Ze prestal $abes. (...) Do komu-
nizmu som podvedome vprojikoval svoje
krestanské etické a socialne citenie a ne-
chapali ma, Ze som hladal hlbsi Tudsky
rozmer, no nadarmo. Za prvej republiky
som bol komunista. Za slovenského §ta-
tu som bol Zidobolsevik. Luterani, vicsi-
nou neveriaci, ma po konverzii mali za
klaméra. Katolikom som bol podozrivy.
Zidia ma povazovali za zradcu a pod-
vodnika. (...) A tak som vlastne vzdy bol
v opozicii voci vladnucej realite. Nikdy
som neprofitoval zo svojho presvedce-
nia. Za slovenského $tatu ma vyhodili zo
zamestnaia i za socializmu ma vyhodili
zo Skalice, po vybudovani nemocnice
(.)

Spisovatel sa usiloval nejako branit
a chranit vlastné chapanie zidovstva. Pi-
sal: ,,Cely zidovsky problém sa da chapat
len metafyzicky a nie politicky, ani spo-
lo¢ensky. Vykapenie bolo potrebné a ty-
ka sa celého ludstva. A dovisené bude
podla svitého Pavla, az sa obrati cely 7i-
dovsky narod. 7Ze to raz bude, v to verim,
v to difam.“ "

Zosilneli otazky o zmysle samoty
a predovsetkym otazky tykajuce sa vlast-
nej totoznosti. To, ¢o Imre Kertész nazval
»intelektudlna samota®, Strauss pochopil
pomerne skoro, ked si ako trindstro¢ny
chlapec zacal pisat dennik po nemecky.
»Prvy raz som si samotu uvedomil, ked
som ako jedenast — dvanastro¢ny pocitil
uplnu a desiva samotu okolo seba, ako
predzvest smrti, a zacal som si pisat den-
nik, aby som sa nestratil do tplnej opus-

tenosti, ale aby som zanechal za sebou
stopu, s ktorou a v ktorej by som pretrva-
val. O, to $fastie a istota, ze vzdy budem,
ak ostane nie¢o na paplerl'“ "

Klemperer tvrdil, Ze Zidia sa uzatva-
rali do geta a Talmudu. Strauss sa uza-
tvoril v Slove, ktoré — ako pisal - nie je
ni¢im ohranicené, ale samo moze stavat
hranice. ,,Na poc¢iatku bolo slovo. Bude aj
na konci (01. 01. 1989)¢ V'tame v denni-
ku ,Sme mocnejsi nez ¢as“ z roku 1989.
Slovo ma v sebe tvoriacu silu, ,slovo je
neohraniceny svet moznosti, minulosti
a prislubov " a dokonca ,slovo je na-
strojom pravdy. Pravda je v slove, lebo
pretrva slovo. Slovo je vyrazom pravdy,
kym je ona v ¢loveku.“'®

Moézeme konstatovat, Ze Strauss bol
¢lovek slova. A stava sa blizkym vyznanie
Derridu, ktory bol presved¢eny o tom, ze
existuje isty druh judaizmu, ktory spo-
¢iva v ziadostivosti pisma, v laske a tr-
pezlivosti pri pisani. Derrida dokonca
dokdzal, ze: ,,zidovskd kondicia sa stane
vzorovou situdciou bdsnika, ¢loveka slo-
va a pisma. Teda preziva takd skdsenost
slobody, Ze je otrokom jazyka a sti¢asne
je oslobodeny slovom, ktorého je vlad-
com.“"

Podla Straussa je basnik ¢lovek, kto-
ry vlastni moc a schopnost zbadat a chy-
tit pravdu vo véetkom, ¢oho sa basnic-
kym spdsobom dotkne. Basnik odhaluje
celé tajomstvo reality spésobom, ktory je
iba pre neho zvlastny, tvorivy a povzbu-
dzujuci k uvazovaniu. Slovo sa stane na-
strojom poznania toho, ¢o je materialne i
nemateridlne, ¢o je zmyslové i duchovné.
Zmyslu slova a poézie Strauss venoval
vela eseji. V knihe ,Clovek pre nikoho"
sa opit snazi ndjst zmysel pisania a tvor-
by, ale predovSetkym chcel definovat
to, ¢o slovo je: ,,Slovom sa veci stavaju
skuto¢nejs$imi, pritomnej$imi. Slovo ich
definitivne vytvara, dotvara a preto tuzia
po slove. Ono ich ozivuje, i ked st uz tu.
Stavia ich do zivého poriadku. Nimi sa
¢lovek zudastnuje na usporiadani sveta.
Medzi vezou a horou je priepast Tvo-
renia. Tu sved¢i stvorenie o sebe v stale
novom dotyku s Iudskym duchom. Raj
v pusti. Piesen v nemote. Zrkadlo nad
temnotami. Nejde o nové slovo, nejde
o staré slovo, nejde o vzacne slovo, nejde
o nezname slovo. Kazdé slovo, ¢i pouzi-
vanim zlacnené a znevazené, &i sviatoc-
ne zriedkavé, je odobraz slova. A preto
je znakom prepozi¢anym, ako najvicsie
vyznamenanie a povy$enie ¢loveka nad
vetko tvorstvo. Je stabilné ako vrch ale-
bo veza, je hlboké a nedozerné ako vody
mora, je tajomne ligotavé, ako iskrivé sve-
ty vesmiru. Je zadiatok a koniec. Je ,,stail
sa“ a je ,amen®. Najva¢$im povySenim je
vojst do slova, do jeho tajomného a po-
vzbudivého spolocenstva. Zneuzit slovo
je podlost, ako vrazda. Umensovat slovo
je likvidacia zivota. Slovo ma kridla, kto-

ré prekonavaju vsetky prekazky. Ale to je
opak funkcie okridlenych slov. Tie roz-
rieduji duchovnu atmosféru. Tie ubera-
ja zivotu $pecificka vahu. Slovo ma v se-
be hudbu. Moznoze sa razom zrodili.“ '

Bezpochyby, Strauss zapada do toho,
o ¢om pisal Derrida - bol ¢lovekom pre-
plnenym laskou a trpezlivostou pisania.
Preto bésnik, opisujtic svoj zivot najkrat-
$im sposobom, ¢asto hovoril, Ze most cez
jeho Zivot je postaveny na troch pilieroch:
na hudbe, na slove a mysleni a na medi-
cine. Pisanie bolo pre Straussa tiez ako
misia: pre mnohych Strauss - lekar - bol
ten, ktory mal hladat pri¢iny chorob, mal
vediet ludom vrétit zdravie, davat nadej
a silu. Mal lie¢it nielen medikament-
mi, ale aj slovom. Na druhej strane mal
Strauss — basnik — pri pomoci iba jedi-
ného nastroja, ktorym je slovo - pribli-
zovat sa k pravde, poznavat ju, spoznavat
$truktury toho, ¢o nie je poznané, alebo
¢o je zabudané. Basnik chcel sucasne aj
podciarknut osamelost tvorenia, samotu
pisania, ked hovoril: ,,piSem len pre seba,
lebo nie je komu pisat®

Strauss hovoril o sebe, Ze je zre-
ly v samote, odolny voci bolesti bytia
v osamelosti... Hoci mal rodinu, dvoch
synov, vernych priatelov medzi znamymi
slovenskymi spisovatelmi, znamych ma-
liarov, lekdrov, basnikov. Popritom patril
k velkolepym slovenskym chirurgom.
Vela udi mu bolo vda¢nych za prinavra-
tenie zdravia, za navrat k Zivotu. Napriek
tomu stale tvrdil, ze: ,c¢lovek je sam.
Vzdy. Len to nie je stale zrejmé. Po svete
rozprsknuté bytia. Samota je alebo nevi-
ditelnou izola¢nou vrstvou okolo ¢love-
ka, alebo vnutornym stalym odvratenim
od stvoreného. Ak je spdsob - je velka,
ak j je volba - je krasna, ak je udel - drvi,
ak je cesta, posvicuje. Tazka je vzdy. Sa-
mota je chrimom duse - a do nej nema
pristup nikto. Ostatny zahyb samoty je
Bozia spolo¢nost. (...) Samota, prava
samota nie je sebectvom nikdy, lebo je
Cista. A vetko cisté je velkym prinosom
do sveta, a uc¢ast na nom maju véetci. Len
v samote sa tvori, v spolo¢nosti sa len
konzumuje. Svet je len prizivnikom vel-
kych bolavych samot. (...) Samota pozna
len velké ¢iny Neznama. Ludské vymysly,
ako vézenie, zbrane a uklady, nevnima,
lebo cielia do tvrdsich oblasti hmoty. Sa-
mota je sloboda. Ano. Samota je posled-
nd moznd forma slobody.“ %

Strauss sa citil ako zbyto¢ny ¢lovek
(v knihe ,Clovek pre nikoho* sa vyraz
»zbytocny clovek® alebo ¢lovek pre ni-
koho nachadza vyse patdesiat krat), slo-
bodny, ale aj vdzneny v priestore slova,
zajatec a sucasne aj vladca slova.

Francuzsky spisovatel a literarny te-
oretik Maurice Blanchot kladie otazku
»C0 znamena byt Zidom? Preco to je?
(...) Je to, aby existovala idea exodu a idea
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vyhnanstva ako spravny pohyb (...), aby
sa skusenost odcudzenia udrziavala
v nds v nemoznom pomere realizicie“?'
Teda Zid je redukovany do mena ,to
do niekoho ﬁplne neosobného, niekoho,
kto nemad svoju totoznost, kto stale hla-
da svoje miesto. 7id existoval tiez preto,
aby existovala idea holokaustu. Pri tejto
otazke modzeme konstatovat, ze Zid, kto-
ry mal pred sebou viziu tragickej smrti
v koncentra¢nom tabore a ktory sa za-
chrénil, bude o to viac bojovat s problé-
mom vlastnej totoznosti a nebude vediet
urcit svoju polohu v realite, v ktorej iije
Podla niektorych odbornikov je pravym
Zidom taky, ktory zahynul mucenickou
smrtou a tym vydal svedectvo ostatnym.
Pavol Strauss sa v roku 1944 az dvakrat
vyhol transportu do koncentra¢ného ta-
bora. Tu treba spomentt, Ze v tom Case
na Slovensku stal na cele vlady Jozef
Tiso. Od 14. marca roku 1939 Sloven-
sko zacalo fungovat ako samostatny $tat,
ale satelitne bolo zavislé na Tretej Risi.
Jednou z prvych udalosti nezavislého
Slovenského $tatu bolo vyhlasenie ,,Zi-
dovského zakona®, formovaného podla
vzoru madarskych zékonov. Podla tohto
zékona Zidom bol kazdy, kto vyznaval
zidovsku vieru a nemenil vierovyznanie
pred rokom 1918. Sloviéci, tak ako Mada-
ri, neuznavali za krestanov osoby, ktoré
sa nedavno obratili, ktorych rozhodnutie
pre konverziu mohlo byt podozrivé. Ale
tiez neveriacich, ktorych jednym z rodi-
¢ov bol Zid, povazovali za Zidov, tak ako
vietkych, ¢o uzavreli so Zidmi manzel-
stvo.

26. oktobra 1939 bol Tiso zvoleny za
prezidenta republiky. Bol nim az do roku
1945. Pri jeho vlade $tatny systém vel-
mi rychlo nabral totalitarno - fasisticky
charakter a zacalo sa skasat vyriesit tzv.
zidovsku otazku. V roku 1942 bolo Slo-
vensko jedinym $titom neokupovanym
Nemeckom, $tatom, ktory ,na vlastnu
pést® viedol vnutorny boj s 89 tisicmi
vlastnych obyvatelov, teda so Zidmi.
Spravali sa k nim ako k nepriatelom slo-
venského ndroda a nutene ich (58 tisic)
vyviezli do nacistickych tdborov smrti.
Antisemitskd propaganda dosiahla apo-
geum vo forme schvalenia v sneme anti-
zidovskych zakonov, z toho dvoch tstav-
nych. Zakon z maja 1942 sankcionoval
deportécie Zidov, zbavil ich tiez sloven-
ského obéianstva. Vznikol tzv. Zidovsky
kodex, ktory bol najdrastickej$im prav-
nym aktom v tom case v Eurdpe. Tiso
tiez schvalil tzv. prezidentské licencie,
ktoré umoznovali vyhnut sa diskrimi-
nacnej rigoréznosti. Bola to jedna z naj-
dolezitejsich uloh Kanceldrie Prezidenta
Republiky. Riesenie Zidovského problé-
mu nadobudlo najtragickejsi charakter
pocas Slovenskej Republiky do vypuk-
nutia povstania v lete 1944. Tu treba este

dodat, ze v roku 1941 bola pripravena
antizidovskd akcia. Deportovanych bolo
takmer 70 tisic Zidov. Slovenskd vlida
mala aj zavazok voci Tretej Risi, ze bude
platit $pecidlny poplatok na ,transport
a ubytovanie“ vo vyske 500 mariek na
osobu. Avsak vela Slovikov pomahalo
Zidom, aby sa zachrénili. Vdaka tomu sa
zachranilo vyse 5 tisic 0s6b Zidovskej na-
rodnosti.

Netreba sa teda ¢udovat, Ze Strauss
svoju dvojnasobnd  zachranu pred
transportom do koncentra¢ného tabora
bral ako zazrak. V roku 1944 naruko-
val ako vojak slovenskej armady do vo-
jenskej nemocnice v Ruzomberku. Tam
ho zasiahlo Slovenské Narodné Povsta-
nie. V novembri 1944 ho gestapo zat-
klo v Liptovskom Mikuldgi. Odtial bol
eskortovany do Ruzomberka. O tom,
ako bol uvazneny, Strauss dokladne pisal
v zbierke ,Clovek pre nikoho®: ,,S dvomi
dostojnikmi zajala nas svorka banditov,
ozranych, zozverstenych chlapov a chceli
nés zastrelit. Viedli nas do svojho tabora.
Koniec sa zdal neodvratny. Vo mne vset-
ko vyschlo. Videl som materidlne ostré
detaily, stromy, kaluze poloroztopeného
snehu, suché listy, skaly na ceste. Jediné
¢o ostalo a na ¢o som mohol mysliet su-
cho a bez hlbky, bol Otéenas. I postavili
nés pred brvna a na pat metrov od seba
a ked uz chlapi s automatmi predstupo-
vali, ozval sa hlas jedného z tej svorky,
ktory ma spoznal - ako lekara. I pustili
nds. Prec¢o? Vedel som, Ze nie z milosti.
(...) Na piaty den nas viedli na stanicu.
(...) Vedtci eskorty ... pribehol ku mne
a posepol: ,Pan doktor, toto nie je pre
vas. Ide sa do zajateckého tdbora a nie
na vysluch do Bratislavy. Mam v eskorte

stopétdesiatjeden muzov. Mam odovzdat

len stopitdesiat. Pre vas je to nebezpec-
nejsie, ako pre t}’rch druhych. Ak tu mate
znamych, pustlm vas, Vratlm vam dokla-
dy a zavediem vas ta... ,,Dakujem vam,
ak chcete, tu na blizku je nemocnica,
mam tam znamych.“ Zaviedol ma do ne-
mocnice, objal ma a odobral sa. Bol som
na slobode. Bolo desiateho novembra.
Den svitého Ondreja Avelina, patréna
a ochrancu pred nahlou smrtou, kiaza,
ktory zomrel pred oltirom na zaliatku
stupniovej modlitby, ked povedal: Intro-
ibo ad altare Dei.“*

Potom sa Strauss isty cas skryval
v klastore sestri¢iek maridanok v Trnave.
Odtial musel utekat do Lubietovej pri
Banskej Bystrici. A tu sa spisovatelovi
opit podarilo vyhnut transportu do kon-
centra¢ného tdbora. Vdaka pomoci zné-
mych sa dostal na detskd kliniku do Bra-
tislavy, kde pracoval nelegalne. Od tejto
chvile sa Zivot Straussa stal putovanim,
»prehadzovanim® z jedného miesta na
druhé. Spisovatel nemal vlastné miesto.

Zil stale v napiti, ze o chvilu bude opit
niekde preloZzeny. Jeho Zivot nadobudol
charakter ustavi¢ného pohybu. Bol ako
Ahaswer - Zid Veény Tulak. Tak az do
roku 1956, kedy bol rozhodnutim ko-
munistickej vlady prelozeny do Nitry
- mesta ,,za trest®. Strauss sa s tymto roz-
hodnutim nevedel zmierit. Znova pricha-
dzali myslienky o tom, Ze je nepotrebny
¢lovek, osameny, nemajuci svoje miesto
a paradoxne nikomu a ni¢omu nepatri.
»Vlastne som nikdy neprestal byt uplne
sam. Sam voci vsetkému. (...) Zbyto¢ny
clovek.“*

Teda, byt Zidom, lepsie povedané
byt neustdle ponarany do uvazovania
o zZidovstve — pre Pavla Straussa to v pr-
vom rade znamenalo byt osamelym, vna-
tornym bezdomovcom, s pocitom spo-
loc¢enskej izolacie. Je to ¢lovek nemajuci
vlastné miesto, svoj priestor. Neustale ho
hladd. Velka vnatorna rozorvanost spo-
sobuje utekanie do slov, k pisaniu. Takyto
¢lovek bude pre ostatnych radsej nepri-
tomny, neviditelny, stiahnuty. Najradsej
by sa ospravedlnoval za to, Ze vobec Zije.
Svoj Zivot Strauss nazval anabazou ¢love-
ka pre nikoho, ,anabédza ¢loveka, ktory
chcel byt pre vSetkych a po$mykol sa do
seba a nebol zdanlivo pre nikoho.“*

(Preklad: Pavol Ondrik)
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Ivan A. Petransky

»Preco (ako) som sa stal katolikom.“
Cesta Pavla Straussa do katolickej cirkvi

Kratko po druhej svetovej vojne publikoval
Pavol Strauss v katolickej revue Novd prdca
clanok ., Preco som sa stal katolikom® Veno-
val sa v fiom pricindm svojho rozhodnutia
prijat svity krst, ku ktorému dospel pred
niekolkymi rokmi, a nacrtol aj odpoved na
inii otdzku: ,,Ako som sa stal katolikom".
Viacerym témam suvisiacim s tymito otdz-
kami sa Pavol Strauss v zmienenom texte
iv dal$ich dielach pocas svojho Zivota veno-
val podrobne, inym len v ndznakoch. V na-
sledujuicich riadkoch prindsame pohlad na
Straussovu cestu do katolickej cirkvi, na jej
priciny, priebeh a v neposlednom rade na
osobnosti, ktoré ho na nej sprevdadzali.

V roku 1942 nastala v Zivote sloven-
ského lekara a spisovatela Pavla Straus-
sa (1912 - 1994) dolezitd zmena, ktora
klu¢ovym spdsobom ovplyvnila jeho
dalsie osudy. Dozrelo v nom rozhodnu-
tie stat sa katolikom. Podnety, ktoré ho
kratko pred tridsiatymi narodeninami
doviedli k tomuto kroku, je mozné pozo-
rovat uz v predchadzajucich obdobiach
jeho Zivota.

Dotyky s nabozZenstvami

Pavol Strauss vyrastal v Liptovskom
Sviatom Mikulasi v zidovskej rodine
advokata Izidora Straussa a jeho zeny
Vilmy, rodenej Kuxovej. S Zzidovskym
nébozenstvom bol spity predovsetkym
prostrednictvom svojich starych rodi¢ov
- Adolfa a Reginy Straussovcov. Pavlovi
Straussovi utkvelo v pamiti ndbozenské
prostredie, ktoré u nich zazil: ,,Vzdy som
oboch videl pri modlitbe. Celé odpoludnie
sobotnajsie citala stard mama Zalmy.“
Stretnutia so starymi rodi¢mi boli pre
Pavla a jeho o pit rokov mladsieho bra-
ta Juraja pocas detstva najvyznamnejsou
prileZitostou byt v dotyku so Zidovskou
vierou. U ostatnych blizkych pribuznych
takito nabozensku zanietenost nena-
chadzali. Neskor sa Pavol Strauss - nie
celkom presne - vyjadril, ze vyrastal
v ateistickom prostredi.? V skuto¢nosti
sa jeho rodina vidy nabozensky hlasila
k zidovstvu. Otec Straussovej mamy Vil-
my, mikulassky obecny lekar Bartolomej
Kux, bol volnomyslienkarsky orientova-
ny ¢lovek; jeho vnuk Pavol ho oznacil za
»tolerantného ateistu® Obluboval diela
predstavitelov vulgarneho materializmu
19. storocia, ako boli nemecky filozof
Ludwig Biichner ¢i holandsky fyzioldg
Jacob Moleschott.>* Od nédboZenstva si

sice vo vSeobecnosti drzal odstup a vy-
smieval sa formélne veriacim, sdm vsak
do istej miery tradicie dodrziaval a cho-
dil s rodinou na velké sviatky do synago-
gy.* Ani pre Pavlovych rodi¢ov Izidora
a Vilmu zidovské nabozenstvo nezna-
menalo z duchovného hladiska zdsadnd
hodnotu, nikdy v$ak nezasli tak daleko,
aby sa ho uplne vzdali.

Vzhladom na prostredie, v akom
vyrastali, neprekvapuje, Ze Pavol a Juraj
Straussovci nenachadzali pocdas detstva
a dospievania v naboZenstve oporu, na-
opak, vytvoril sa u nich pocit duchovnej
neukotvenosti. Juraj Strauss sa o tom vy-
jadril: ,,Nevedel som sa vobec orientovat.
Chodili sme na velké sviatky do kostola,
to bolo vsetko. Ale Ze by som to duchovne
nejako do seba nasdval, to nie. U brata to
bolo este vyraznejsie. Nerozumel som tym
obradom, pre miia to bolo viac-menej di-
vadlo. Nikdy som sa nedostal hlbsie do tej
viery. Bolo to tym, Ze moji rodicia neboli
duchovne spdti s ndbozZenstvom.* Do-
sledkom dezorientovanosti v nabozen-
skych otazkach okrem iného bolo, Ze sa
Pavol Strauss v detstve modlieval v izbe
k ,velkej neznamej sile“* ,Ja som v tie
Casy veril v Boha akosi panteisticky, Ze je
vSade a vo vSetkom pritomny, Ze je vieve-
dici a vietko vie a vidi. To ma naplsialo
strachom a neistotou, preto som sa aj bdl
neosvetlenej izby a vlastnej zloby.*”

Pavol Strauss vSak okrem zidovstva,
do ktorého sa narodil, bezprostredne od
zadiatku vnimal aj krestanstvo. V rod-
nom meste vyrastal v uzkom kontakte
s tamoj$im katolickym i evanjelickym
obyvatelstvom. Velky vplyv nantho mala
jeho vychovévatelka Méria Smidova zo
Svitého Jana, ktord neskdr vstdpila me-
dzi dcéry krestanskej lasky sv. Vincenta
de Paul (vincentky) a stala sa z nej sestra
Kamila. Casto s iou ako malé dieta cho-
dil na katolicke bohosluzby. Podla Straus-
sa prave ona modlitbami najviac prispela
k tomu, Ze ho ,,dobrotivy Boh povolal do
sveta poznania“® Z rodiny mala najbliz-
$ie ku krestanstvu Pavlova matka Vilma.
Vo Viedni navstevovala katolicke kostoly
a bravala tam aj svojho syna. Podla Pavla
Straussa bola jeho mama veriaca a tuzila
po krste, no rodina zabranila jej konver-
zii.”

Malé naznaky buducej konverzie sa
u Pavla Straussa objavovali uz v detstve.
Ked musel ako trindstro¢ny pre choro-

bu opakovat treti ro¢nik $tudia na gym-
naziu, stal sa jeho novym spoluziakom
Martin Stevéek, neskorsi katolicky kiaz
a spisovatel (pod menom Maro§ Mada-
¢ov). Straussovi zostalo zapisané v pama-
ti, ako sa v tomto Case v $kolskej ulohe
venoval opisu zabijacky u svojho starého
otca. Sloven¢inar Cudovit Sensel vyhod-
notil pracu ako najlepsiu a dal ju Straus-
sovi precitat pred celou triedou. Martin
Stevéek po rokoch Straussovi povedal, Zze
v tej chvili tusil, Ze bude konvertovat.'

Vo vseobecnosti vSak nabozenstvo
nehralo v Zivote Pavla Straussa pocas
detstva a dospievania vyznamnej$iu
ulohu. Jeho vysokogkolské casy, ktoré
prezil v tridsiatych rokoch na medicine
vo Viedni a v Prahe, boli spojené i so
sympatiami ku komunistickym myslien-
kam. Aj v tomto obdobi v$ak svoje , ties-
ne a samotdrske bole” Casto zaniesol ,,do
polosera katolickych démov a kaplnok,
kde sa v tichom dumani rozchddzali. Boli
to prvé neartikulované modlitby duse.“'*
Pocas $tudia a naslednej vojenskej sluz-
by sa Strauss venoval indickej mystike,
$tudoval posvitni knihu hinduizmu
Bhagavadgitu ¢i teozofické diela. Zaujal
ho $védsky mystik a teoldg 18. storocia
Emanuel Swedenborg. Cital prace &es-
kého autora Karla Weinfurtera, ktory
vydaval revue Psyche, venovanu mystike,
okultizmu a metafyzike. Neunikli mu ani
diela Paula Bruntona, britského popula-
rizdtora vychodnej filozofie.'?

Stretnutie spriaznenych dusi

Straussova cesta od inklindcie k vy-
chodnym nabozenstvam, navonok pre-
javovanej malou striebornou figurkou
Budhu zavesenou na retiazke na krku,*3
ku krestanstvu sa viaze k zaciatku $tyrid-
siatych rokov 20. storocia. Bezprostredny
vplyv na jeho rozhodnutie dat sa pokrs-
tit mal jeho vztah so Zidovskou rodinou
Munkovcov. Manzelia Munkovci a ich
dvaja synovia Tomads$ a Juraj, ktori dovtedy
7ili v Bratislave, sa do Ruzomberka prista-
hovali v roku 1938. CiZe priblizne v tom
¢ase ako Pavol Strauss, ktory tam na kon-
ci tridsiatych rokov vykonéval vojenskd
sluzbu. Prave v tom obdobi sa zavr§ova-
la cesta rodiny Munkovcov do katolickej
cirkvi. V novembri 1939 vsetkych styroch
¢lenov rodiny pokrstil v Ruzomberku fa-
rar Jan Ferenc¢ik. Odvtedy zili Munkovci
intenzivnym nabozenskym Zivotom."
Ich Zzivot mal velky vplyv na viacerych
ludji, s ktorymi prisli do kontaktu. Jednym
z nich bol aj Pavol Strauss.

Pavol Strauss poznal Munkovcov
eSte z Cias, ked 7ili v Bratislave, skuto¢ne
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hlboky vztah sa ale medzi nimi vytvoril
az v Ruzomberku, kde ho ,,ludsky a kul-
turne pritulili“*> Strauss mal s Munkov-
cami spolo¢ny obdiv k dielu nemeckého
basnika Rainera Mariu Rilkeho. Pomohli
mu najst cestu k mnohym duchovnym
literdrnym dielam. Strauss sa tak zacal
orientovat na $tidium Svétého pisma
i diel svdtého Augustina, svitého Jana
z Kriza, svitej Terézie Avilskej ¢i Toma-
$a Kempenského. Vdaka Munkovcom
spoznal aj prace nemeckych katolickych
teoldgov 20. storocia, ako boli Romano
Guardini alebo Peter Lippert. Travili
spolo¢ne volny ¢as, debatovali o nabo-
zenskych a filozofickych témach.®

Kontakty s Munkovcami neustali,
ani ked Pavol Strauss opustil Ruzom-
berok a stal sa v roku 1940 lekarom
v nemocnici v Paludzke pri Liptovskom
Svitom Mikul4si. Casto spolu komuni-
kovali prostrednictvom listov.'” Straus-
sovi trvalo niekolko rokov, kym ,preko-
nal vietky predsudky o jezuitskej tilisnosti
a korupcnosti kfiazov az po nehodnych,
zvrhlych papezov a hrézy a krutosti inkvi-
zicie“*® Napokon v fiom v$ak pod vply-
vom Munkovcov nastal prerod. Po viac
ako $tyridsiatich rokoch Strauss napisal:
»A tak, ako ma Boh zaviedol do tej rodiny,
ma postupne - ako vo sne — zaviedol do
velkej rodiny katolickej Cirkvi. Ziadne vel-
ké prelomy, ale organicky rast a vrastenie
do ovzdusia, kde som nasiel domov.“*°

V roku 1942 prislo definitivne roz-
hodnutie Pavla Straussa pre vstup do
katolickej cirkvi. Zavrsilo sa tak obdobie,
ktoré oznacil ako hladanie duchovnych
a véeludskych hodnot - cesty, pravdy a
zivota. Dospel k presvedceniu, ze vSetci
doterajsi ,lekari“ zlyhali pri rieeni
dvoch klucovych problémov sveta: soci-
alneho problému a problému mieru. Len
v katolickej cirkvi nachddzal odpoved pri
hladani rovnosti (pri prijimani st vsetci
rovni), spravodlivosti (cirkev privinie
k seba kazdého ¢loveka dobrej vole) ¢i
svetovosti (veriaci su v§ade spojeni tou
istou vierou). ,, Milostou BoZou a Stiidiom
dosiel som k presvedceniu, Ze len katoliciz-
mus, a to totdlny katolicizmus, na slovo
vzaty, je jedine schopny urobit z cloveka
tvora, hodného toho mena, a zo sveta nie
peklo, ale ozaj svet.“?°

Hladanie odpovedi na aktudlne
otazky smerovania ludstva a ich objave-
nie v nauke katolickej cirkvi vSak bolo
len castou Straussovej konverzie. Sam
si uvedomoval, ze prerod, ktory zazil,
nebol primarne désledkom jeho usilia
- §$tadia ¢ pozndvania sveta. ,,Nijakd
skutoénad konverzia sa nedd vysvetlit len

vonkajsim alebo myslienkovym, filozofic-
kym a dogmatickym vyvinom. Lebo vzdy
je predovietkym dielom Ducha Svitého.
Milost sa nedd ziskat - iba obsiahnut.“*!
Zavi$end konverzia dala napokon Pav-
lovi Straussovi aj odpovede na trvalé
otazky spojené s hladanim cesty, pravdy
a zivota: ,,PretoZe som nasiel JeZisa Krista,
nasiel som i Cestu i Pravdu i Zivot.“*?

Krst

Na krst sa Pavol Strauss pripravo-
val s kanonikom Jozefom Kozarom, de-
kanom v Liptovskom Sviatom Mikulasi.
Tento 64-ro¢ny knaz mal v tom dase za
sebou viac ako tridsatro¢né pdsobenie
na mikula$skej fare. Strauss si narnho
spominal este z ¢ias detstva, ako dostoj-
nym krokom prechéadzal popri ich dome
v blizkosti farského chrdmu na namesti.
»Neraz ma poldskal. Vtedy som netusil,
Ze to bude moj krstitel.“*® Ked sa Strauss
obratil na Jozefa Kozdra so Ziadostou
o vyucovanie, stretol sa u neho s ocho-
tou. Prebrali spolo¢ne cely Novy zakon
a kanonik mohol ¢oskoro skonstatovat,
7e adept je pripraveny.?*

Po niekolkomesa¢nom vyucovani
Jozef Kozar adresoval 24. jula 1942 spis-
skému biskupskému tradu ziadost o st-
hlas, aby mohol Pavla Straussa pokrstit.
»UZ viac rokov, co ziictoval so Zidovstvom
a Studovanim teologickych, asketickych
knih pripravoval sa na der, kedy sa stane
i formdlne privrZencom Krista Pana v jeho
sv. Katolickej cirkvi. — Lippert, Rilke boli
mu najmil$imi autormi.“ Kanonik Kozar
okrem toho pripomenul, 7e Strauss mal
velmi dobru povest ako lekar i ako ¢lo-
vek a jeho pokrstenie vrele odporucal.®®
Spissky biskup Jan Vojtassak uz nasledu-
juci den KozZarovi listom odpovedal: ,, Ked’
Dr. Pavol Strauss, ndaboZenstva zid., uz od
viac rokov Studuje katolicke ndboZenstvo
a zaoberd sa s myslienkou stat sa clenom
katolickej cirkve a v poslednom case aj
pod vedenim Vasej Vysokoddstojnosti uci
sa pravddm katolickeho ndbozenstva, ked
bude dostatone vyuceny, moze byt pri-
pusteny ku sv. krstu. %

Po suhlase biskupa Jana Vojtassdka
uz bolo potrebné len urcit definitivny
termin krstu. Pavol Strauss si Zelal, aby
tato vytuzena chvila prisla v den sviatku
svitého Augustina, ktory sa oslavuje 28.
augusta. Pri vybere krstnych rodicov sa
rozhodoval medzi manzelmi Munkov-
cami a Imrichom Anslom.?” Strausso-
va volba napokon padla na Frantiska
Munka a jeho manzelku Gizelu - ludi,
ktori najviac ovplyvnili jeho cestu do
katolickej cirkvi. Pavla Straussa pokrstil

kanonik Jozef Kozar vo farskom Kostole
svatého Mikuladsa v Liptovskom Svitom
Mikulasi 28. augusta 1942, dva dni pred
jeho tridsiatymi narodeninami.?®

Pavol Strauss o tomto dni, ktory
oznacil ako velky a osudny, neskdr napi-
sal: ,,Bol krdsny, jasny letny den, ked sme
z mikuldsskeho nddraZia pod topolovou
alejou $li do mesta. Citil som, Ze to tak
muselo prist, tento fakticky dosledok mi-
losti. No ,nie vy ste si mfia vybrali, ja som
sivds vybral. A tak som stdl pred sklenymi
dverami kostola, medzi krstnymi rodicmi,
kym nds pan kanonik voviedol do kosto-
la a pred krstitelnicu. Najvicsia chvila
vnutorného rozhodnutia za Krista bolo
vyznanie viery, pred oltdrom. A na konci
som dlho klacal pod sochou sv. Terezky
z Lisieux a prosil som sv. Pavla, sv. Augus-
tina a ju, aby moje kroky viedli rozbiire-
nou dobou vo vernosti k Bohu.“*?

Osem dni po krste napisal Frantisek
Munk svojmu krstnému synovi za celt
svoju rodinu list. V flom sa vratil k uda-
losti, ktord spolu prezili: ,,Skor nez uzav-
rieme oktdvu ndsho tohtorocného pozeh-
naného augustinskeho dria, citime vsetci
svdtu potrebu vyslovit, aki sme Stastni s
vedomim, Ze pevne a tiprimne tam patria-
ce Credo naslo v désledku sily nezadrza-
telného gravitacného zdkona cestu k Jeho
Telu. - Ako s hlboko pohnutou zboznostou
obdivujeme nekonecnii milost vyvierajiicu
z Jeho Srdca, s akou milujiici k sebe pripii-
tava kazdy k jeho Telu v dobrej voli sa usi-
lujuici atémcek, a tento ihned zacleniuje do
vecného kolobehu Svojej Krvi. — Aké plné
najvricnejsej vdacnosti sii nase modlitby
pri tejto prileZitosti upriamené k Nemu,
aké vrelé hlboko pokorné prosby o liska-
vost nechat Jeho Dielo pod ochranou Jeho
svitého Ducha.“®°

Zivot krestana

Vztah Pavla Straussa k svojim krst-
nym rodi¢om a ich dvom synom po krste
nadalej rastol a rozvijal sa. Dopisovali si
a Strauss bol ¢astym hostom v ruZzom-
berskom byte Munkovcov. Oni ho zase
navstevovali v Liptovskom Svitom Mi-
kulasi. Pristupovali k nemu ako k sucasti
rodiny. S Toma$om Munkom prezival
Pavol Strauss intenzivne jeho rozhodnu-
tie zaradit sa medzi jezuitov. V juni 1943
sa Toma$ prave so Straussom podelil
o radost z prijatia do Spolo¢nosti Jezi-
Sovej: ,Viem, Ze sa budes radovat tomuto
listu — ved'si vzdy tuzil vidiet ma v rodine
sv. Igndca. Aj ja som plny vdacnosti voci
Pdnovi, ktory pamdtd i na svoju poslednii
ovecku a stojim s nemym obdivom pred
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Jeho zdzracnymi cestami, ktorymi nds ve-
die k prihodnym pastvindm.!

O hibke vzfahu, ktory sa vytvoril
medzi Pavlom Straussom a TomaSom
Munkom, vypovedaju slova z listu, kto-
ry Strauss poslal Tomasovi: ,,Vsak ndm
obom vekovy odstup neznamenal dialku
a obaja najlepsie vieme, Ze i skrz vzdjom-
nii bezslovnost nastalo medzi nami ,krdtke
spojenie toho naseho najvniitornejsieho.
To staci, aby dvoch bratov-zasvitencov
tohoto vsehomiru, cez hranicu hovorené-
ho i pisaného slova, spojilo nerozlucne do
rddu anjelom poranenych; a ti su jedni
v druhom: jeden Zije druhého, jeden Zije
za druhého, v druhom.

Po krste 7il Pavol Strauss podla
vlastnych slov v §tastnej duchovnej néla-
de. ,.Ved som si uvedomil, Ze sv. krst zmyl
zo mna hriechy minulého Zivota a zacal
som vlastne novy Zivot, o ma dusevne
velmi nadlahcovalo.“ Okrem kontaktov
s Munkovcami, ktoré boli prenho ,,rdm-
com a usmernenim Zivota“, ho ovplyvnil
aj jezuitsky pater Rudolf Mikus, ktory
od roku 1942 po6sobil v Ruzomberku ako
magister novicov. Strauss sa v tomto case
zamyglal aj nad moznostou rozhodnit sa
pre reholny zivot. Ako lekdrovi mu boli
blizki milosrdni bratia a zvazoval aj svoj
vstup medzi jezuitov.*®> Napokon sa viak
jeho zivot uberal inym smerom.

Vstup do katolickej cirkvi priniesol
Straussovi potrebu ciastoéne predefino-
vat svoj vztah k zidovstvu. Prijatie krstu
prenho neznamenalo zrieknutie sa Zi-
dovského povodu. Otvorene sa nadalej
hlasil k svojim koretiom: ,,Nikdy a niko-
mu k voli, ani Hitlerovi, ani inym zaZra-
tym antisemitom, nezapriem svoj pévod.
Lebo to je BoZie urlenie. A z toho sa nedd,
ani sa nechcem vyzut.“** Z hladiska pri-
slunosti k Zidovskej konfesii nemusel
Strauss absolvovat ziadny dramaticky
rozchod. Jeho ukotvenie v nej bolo vzdy
skor formalne, bez hlbsieho duchovné-
ho angazovania. Co sa vSak pre Straussa
zmenilo, bol pohlad na ,,zidovsky prob-
1ém", ktory zacal vidiet novou optikou
ovplyvnenou nadobudnutou vierou:
LVykiipenie bolo potrebné a tyka sa celého
ludstva. A dovisené bude podla svitého
Pavla, aZ sa obridti cely Zidovsky ndrod. Ze
to raz bude, v to verim, v to diifam.®

V obdobi protizidovskych perze-
kucii na Slovensku neboli vynimocné
pripady, ked sa Zidia, v snahe zmiernit
dopad pravnych noriem voc¢i nim a ich
rodinam, obracali na katolickych i pro-
testantskych knazov so Ziadostou o po-
krstenie. Aj Strauss prichddzal po svojej

konverzii do kontaktu s pochybova¢mi,
ktori neverili v uprimnost jeho obratenia.
»Stretol som ludi, ktori tikosom hladeli na
moju konverziu a neverili, Ze to nechce
byt len unik pred dobovym postihom.
Pochybnosti sa v prostredi, kde Strauss
7il, vyskytovali naprie¢ naboZenskym
spektrom: ,, Luterdni, vicsinou neveriaci,
ma po konverzii mali za klamdra. Katoli-
kom som bol podozrivy. Zidia ma povaZo-
vali za zradcu a podvodnika.*” Takymto
uvahdm sa nedalo vyhnut tym skor, ze
Straussov krst sa uskuto¢nil prave pocas
obdobia deportécii Zidov zo Slovenskej
republiky roku 1942. V danej chvili mo-
hol byt skepticky postoj vo¢i uprimnosti
konverzie do istej miery pochopitelny
a pravdu mala ukazat az buducnost. Pa-
vol Strauss dal svetu celym svojim nasle-
dujtcim Zivotom jednoznaénu odpoved
na tieto pochybnosti.

Poznamky:

! STRAUSS, Pavol: Autobiografia. In: Listy PS,
2007, ¢. 6, 8. 22.

2 STRAUSS, Pavol: Pre¢o som sa stal katolikom.
In: Novd prdca, ro¢. 2, 1946, ¢. 1 - 2,s. 13.

3 STRAUSS, Pavol: Zivot je len jeden. Bratislava :
Nové mesto, 1996, s. 13.

4+ STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho. Bratislava
: DAKA, 2000, s. 130; STRAUSS, Pavol: Zivot je
len jeden, s. 13.

*> Rozhovor autora s Jurajom Straussom, Praha
15.5.2013.

§ STRAUSS, Pavol: Zivot je len jeden, s. 14.

7 STRAUSS, Pavol: Koliska dévery. Trnava :
Dobré kniha, 1994, s. 8.

8 STRAUSS, Pavol: Pre¢o som sa stal katolikom,
s. 14.

 STRAUSS, Pavol: Zivot je len jeden, s. 14;
STRAUSS, Pavol: Koliska dévery, s. 8.

10 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 73.

11" STRAUSS, Pavol: Pre¢o som sa stal katoli-
kom, s. 14.

12 STRAUSS, Pavol: Zivotje len jeden, s. 14 - 15;
STRAUSS, Pavol: Koliska dovery, s. 17.

13 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 94.

14 PETRANSKY, Ivan A.: Zivot pod hviezdou.
Osudy Tomdsa Dezidera Munka. PreSov : Vyda-
vatelstvo Michala Vaska, 2008, s. 61.

15 STRAUSS, Pavol: Koliska dévery, s. 17.

* STRAUSS, Pavol: Koliska doévery, s. 17;
STRAUSS, Pavol: Zivot je len jeden, s. 16.

7.0 kore$pondencii Pavla Straussa s Munkov-
cami bliz8ie pozri: BUJKO, Peter: Listy priate-
lov. Viyber z kore$pondencie rodiny Munkovcov
s Pavlom Straussom (K procesu blahorecenia).
In: Viera a zivot, roc¢. 21, 2011, ¢. 5, s. 44 — 55.

18 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 141.

1 STRAUSS, Pavol: Za mostom ¢asu (Pisanie bez
konca). Kosice : Verbum, 1993, s. 81.

20 STRAUSS, Pavol: Pre¢o som sa stal katolikom,
s. 13 - 14.

21 STRAUSS, Pavol: Preco som sa stal katoli-
kom, s. 14.

22 STRAUSS, Pavol: Pre¢o som sa stal katoli-
kom, s. 15.

2 STRAUSS, Pavol: Koliska dovery, s. 9.

24 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 142;
STRAUSS, Pavol: Koliska dovery, s. 69.

% Archiv Rimskokatolickeho biskupského tra-
du v Spigskom Podhradi (ARKBU Spisské Pod-
hradie), f. Spisské biskupstvo, ¢. 1749/1942. List
J. KoZéra ordinariatu, 24. 7. 1942.

26 BLAZEKOVA, Iveta: Pavol Strauss — clovek pre
nikoho - ¢lovek pre vietkych. Liptovsky Mikulas
: Mizeum Janka Krala, 2012, s. 11. Koncept lis-
tu pozri: ARKBU Spisské Podhradie, f. Spisské
biskupstvo, ¢. 1749/1942. List J. Vojtasddka J.
Kozarovi (koncept), 25. 7. 1942.

7 Imrich Anslo bol byvaly horar vo Vlkolinci.
S manzelkou Emiliou mali syna Pavla (priez-
visko si neskor zmenil na Horsky), ktory sa stal
spoluziakom a priatelom Tomda$a Munka a ne-
skor spolo¢ne vstupili do jezuitského novicia-
tu. BABAL, Marcel: Drevend dedina Vikolinec.
RuZomberok : Mesto Ruzomberok, 2002, s. 222
—-228.

2 Zaznam o pokrsteni Pavla Straussa sa na-
chddza v matrike pokrstenych na Rimskokato-
lickom farskom trade v Liptovskom Mikuldsi
(Matrica baptisatorum, 1908 - 1955, s. 162, ¢.
37). Zaznam o pokrsteni sa nachddza aj v dru-
hopise matriky: ARKBU Spisské Podhradie,
Matrica baptisatorum, 1942, 2. diel, farnost Lip-
tovsky Svaty Mikulds, s. 876 — 877, ¢. 37.

» STRAUSS, Pavol: Koliska dévery, s. 69 - 70.

%0 Zbierka Pavla Straussa ml. List F. Munka P.
Straussovi, 5. 9. 1942.

3! Zbierka Pavla Straussa ml. List T. Munka P.
Straussovi, 12. 6. 1943.

32 Zbierka Jozefa Straussa. List P. Straussa T.
Munkovi, bez datumu.

3 STRAUSS, Pavol: Koliska dévery, s. 24 - 25.

34 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 141.

35 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 141.

6 STRAUSS, Pavol: Koliska dovery, s. 25.

37 STRAUSS, Pavol: Clovek pre nikoho, s. 130.

Veriaci v8etkych nabozenstiev
sa priblizuju a spolo¢né korene
zidovského a krestanského na-
bozZenstva sa blizia v tejto dobe
prihrotenia mozného konca sve-
ta. Blizi sa doba tplného zblize-
nia sa v Kristovi ,,in quo omnia
constant®. Vetko, ¢o sa dobre vy-
kona, ¢i préca, ¢i veda, ¢i umenie,
vietko tomu slazi.

...Ale vietko a vSetkych by som
chcel preniknut laskou ku Kristo-
vi, perspektivou na Krista, laskou
k svetu pre Neho a cez Neho az
po tusenie Jeho prichodu k Po-
slednému sidu. On, absolutny
stimul Zivota. On, zvyraznenie a
posvitenie kazdého skutku i tej
najskromnejsej prace. On, skryty
vyznam a osud Zidovského néro-
da a kazdého nédroda. On, skryty
vyznam osudovosti buducnosti.
On, dusa vyvoja vesmiru, sveta i
¢loveka. On, zjednotitel ludstva,
on, ¢o premozZe vsetky protiven-
stvd.

(Pavol Strauss)
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Proti prudu cias - v Zivote i v umeni
(K 100-ému vyrociu narodenia narodnej umelkyne Marie Medveckej;
11. oktdbra 1914 - 23. aprila 1987)

Ci vidime opar nad mestom, ¢ opar
nad dejinami ndrodov od Abrahd-
movho mesta Ur po terajsie plodné
boky mliecnej cesty smilstva, ludstva
osprosteného chlipnostou a Zravostou,
tizba ludského srdca ostava rovnaka.
A ako sti vrstvenia v utrobdch zeme,
objavné prierezy profilmi vrchov, su
i vo vesmire poznania tirovne rozlicne
dosiahnutelné. Je isté, Ze v duchovnej
ekonomike sa na urcitych poludni-
koch stretajii urcité silové polia, ktoré
nadndsaji uréité individud  rozlic-
nych narodov a povolani a rozlicnych
vekov. Tu je len jedna blizkost a jed-
no pribuzenstvo: tych, ¢o sa dosta-
li do wurcitych poloh a dotykov tych
istych vysok. Ti vedia, Ze su z jednej
rodiny poznania a vnimania. To su
tie skutoné pribuzenstvd a ndrod-
nosti bdsnikov, myslitelov. Podla po-
tencie duchovnej objavnosti sa jedni
Smykaju po plustiach historickych
a spololenskych rozpravacskych kon-
vencii, ini zas vystrcia tykadld, ¢ivo
vede, ¢i v umeni a mysleni, do neznd-
ma.

(Pavol Strauss)

O vzéjomnom vztahu Pavla Straussa
a Marie Medveckej ako o ,priklade las-
ky pribuznych dusi“ sme pisali v nasich
Listoch PS ¢. 6 (r. 2007) - pri prileZitosti
vyrocia umrtia Marie Medveckej (,,Pavol
Strauss — Méria Medvecka — priklad las-
ky pribuznych dusi, s. 13 - 16). Tam sme
uverejnili aj Straussov prejav, predneseny
na oravskej rozlicke s Mariou M. na cin-
torine v Medvedzi 14. oktobra 1987.

Roku 2012 vysiel posledny, desiaty
zvdzok Zobraného literarneho a mysli-
telského diela Pavla Straussa (,,Preklady
a kore$pondencia“), ktory priniesol aj
cyklus ,Vzajomné listy Marie Medvec-
kej a Pavla Straussa“ (s. 367 — 410). Tato
kore$pondencia tak ndzorne a presvedci-
vo demonstruje onu ,ldsku pribuznych
dusi, Ze sa editor Zobraného diela P S.
prof. Julius Pasteka v uvode k tomuto
zvdzku nezdrzal, aby na dvoch stranach
priam v basnickom nasadeni neospieval
jedine¢ny vztah tychto nasich dvoch vel-
kych umelcov. Aspon uryvok:

Priatelské listy Straussa a Medveckej
su krajsie nez akdkolvek liibostnd kores-
pondencia. Mali by sa Citat ako dokument
mimoriadneho zblizenia a pochopenia
dvoch ,,pribuznych dusi. A aj ako obdivu-

hodny dokaz pésobenia ,muza modlitby“
na otvorent umeleckii dusu maliarky na
jej ceste do vecnosti. Pésobia citovou ndpl-
rfiou, obojstrannou ustretovostou, tprim-
nym vzdjomnym pochopenim, no i lite-
rarnou kultivovanostou a poetickostou.
Zazitok z nich sa stupriuje opakovanym
¢itanim, pondranim sa do duchovnych hi-
bok tejto vzdcnej koresSpondencie, jedinec-
nej v nasej literatiire 20. storocia. Nevelkej
rozsahom, klasickej hodnotou.

* ok b

Pri prilezitosti stého vyroc¢ia narode-
nia Marie Medveckej sa chceme zamysliet
nad nas$imi oboma pribuznymi duchmi
- umelcami z hladiska CELISTVOSTI
dvoch osobnosti, ktoré vdaka posobe-
niu ,uréitych silovych poli v duchovne;j
ekonomike“ boli vynesené ,do urcitych
poldh a dotykov tych istych vy$ok®, aby
v svete, kde sa ,jedni $mykaju po plus-
tiach historickych a spolo¢enskych roz-
pravaéskych konvencii“ - oni ,vystréili
tykadld, ¢i vo vede, ¢i v umeni a mysleni,
do neznama".

Pre pochopenie osobnosti jedného
aj druhého, ako aj pre pochopenie $pe-
cifickej povahy ich tvorby a ich miesta
v duchovnom vyvoji Slovenska je dolezi-
té uvedomit si charakter doby, do ktorej
svojou tvorbou vstuapili. Druha polovica
20. storocia. Jej prenikavu diagndzu sta-
novil préave Pavol Strauss (nie ndhodou
lekar) hned po skonceni druhej svetove;j
vojny (hlavne v trilogii Mozaika nadeje,
Ecce homo a Tesné brdna). Je to doba,
ked ,,problém ¢loveka® (pouZijeme na-
zov Straussovej eseje v knizocke Ecce
homo, o ktort sa budeme opierat) - VY-
VRCHOLIL. V holej podobe vyvstala
pred ludstvom centralna otdzka: ,,Cim
je clovek, ¢im sa stal clovek a ¢im moze
a md byt, ak md vobec byt (Strauss).
Treba si ujasnit ,,pomer ¢loveka k sebe
a k svetu®: ¢i sa rozrastd ,,do harmonickej

jednoty bytia® alebo do ,jeho scvrkania,
redukcie do drobnych prizemnych odld-
Cenosti®

Tu sme pri koreni veci. Pre druhu
polovicu 20. storocia plati Straussov
postulat:

»Dnesny ¢lovek je vyradeny z jed-
notnosti, lebo je vyradeny z kazdej
jednoty. Vsetky spojiva st v nom
poskodené, lebo su rozleptané aj
v celom udobi. V iom niet suvisu,
ako ani mimo neho niet savisov. Je
tu ako vyradeny telefon s neplat-
nym ¢islom; vic¢$ina jeho zapojov je
popretrhana. A ako je sam zredu-
kovany, tak aj kazda suciastka jeho
vnuitorného mechanizmu i mecha-
nizmu jeho vonkajsieho Zitia sa re-
dukuje na seba. Vsetko je odlucené
od v$etkého. Ni¢ nezapada do seba,
ale zapada v sebe. Organicky stivis
sa nahriadza nefungujucim me-
chanizmom. Ni¢ nevyrasta z ostat-
ného, zo vietkého. Vsetko vyrasta
z ni¢oho. Clovek sa odpojil od mi-
nulosti, od terajska - ved ho len
nici - aj od buducnosti, na ktorua sa
neupiera. Odpojil sa od hmoty, ved
len poskakuje okolo nej. Odpojil sa
od seba a jeho jednotlivé suicnosti
su v jeho vnutri - ako vo vyhnan-
stve — zredukované, roztrhané ako
ortutové gulky v zaprasenom zaku-
ti. Odpojil sa od Boha - trblieta sa
v svojej uz skoro nezredukovatelnej
chvilke. A tak je uz - skoro - ni¢im,
okolo mnohého - skoro - ni¢oho, v
- skoro - nicom.“

Pripomenme, Ze v svetovej poézii
mozno nendjdeme otrasne;jsi, vSeobsiah-
lejsi obraz onoho straussovského redu-
kovaného cloveka (akéhosi ,redukta®),
aky ndjdeme v Hviezdoslavovej basni,
ktora je priam vesmirnym placom nad
touto stratou ,,celosti, ,,celistvosti®, ,,za-
okrahlenosti“ ¢loveka; toho ¢loveka, kto-
rého ,,vetko stvorenie tizobne ocakava-
lo“ (Rim 8, 19), a po ktorom zostali len
»zlomky, triesky, ¢riepky, kusky... rozbi-
tého zrkadla“. Mdme na mysli jeho basen
“Uz nie viac celok, zaokruhleny..., ktora
uvaddzame na inom mieste (s. 34).

Pri tejto prilezitosti je pre nas dole-
zité zistenie: Pavol Strauss a Maria Med-
veckd ako tvorcovia preniknuti ,har-
monickou jednotou bytia“ — vstapili do
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doby, ktora sa vyznacuje prave totdlnym
rozbitim tejto jednoty!

,Clovek nemd stred, preto nemd ani
perifériu. Je redukovany na redukované
sucnosti a hodnoty, do prazdnoty medzi
nimi sa hodi ako vypli hluk a treskot ulic
a fabrik, rucaj dzezu a kin, do medzier
jeho vniitra chyba tmel, i nahrddza sa kri-
kom ndmesti a zhromaZzdisk, naplnenych
politickymi vasnami, alebo hurhajom po-
chabych sportovych fanatikov.“

Ako sa v tom pozname, stcasnici
Pavla Straussa a Marie Medvecke;j! - ,,Re-
dukované vniitro cloveka bolo v tomto sto-
roli jedinecne pripravené prijat ryciacich
agitdtorov, lebo akoby len ich rev viddal
vyplnit tolkii prdzdnotu. Iba vyhasnuté
pahrebiskd dusi mohli prijat také a tolko
invektiv na vnutorny fakt. Uz nejde o ob-
sah, uz nejde o slovo, uz nejde o to, ¢o
spdja slovo s clovekom, aby ho oZivilo. Bez
slova niet Zivota, ale tu Casto ostal uz len
krik, aby sa tymto zndsilnenym slovom
stmelili vniitorné trosky Zivota. Na pociat-
ku bolo Slovo, na konci je len krik.“

»Redukovanostou, rozbitostou clo-
veka zredukuje sa i pravda a opravdivost
v fiom. A tak sa stdva slovo nositelom nie
pravdy, ale akoby pravdy, a ako sa ¢lovek
len zdd clovekom, tak sa pravda len zdd
pravdou, a stdva sa frazou, heslom, zdra-
pom platnym nakrdtko. Kym bol clovek
jednotnym a jednotiacim zjavom, aj slovo
bolo nositelom dobra, pravdy a krdsy. Te-
raz je slovo len leptajiicim jedom a poslu-
hovacom nendvisti, IZi a zla.“

Spominana redukcia ¢loveka je to-
talna, dotyka sa vSetkych sfér jeho Zivota
a c¢innosti: aj vedy a techniky, aj ume-
nia. ,,Aj umenie vyrastd z doby a z clo-
veka doby, a tak je jej jasnym zrkadlom®;
Lumenie redukovaného cloveka je neba-
dane jeho vernym odliatkom.“

To sa tyka umenia slova rovnako
ako hudby, ¢i maliarstva. V maliarstve
sa proces redukcie ,,dovfsil maliarstvom
abstraktnym, ktoré zredukovalo opticko-
-citovy dojem na cerebrdlny tikon alebo
reflex, odliiceny od zmyslovych a citovych
oblasti. A poslednym vyhnanstvom vy-
tvarného umenia nie s uZ ani mozgové
zdvity, ale strasidelné skryse snovej rise
a orgiastické brlohy surrealistického poh-
lavného maliarstva.”

»A tak sa z umenia, ktoré bolo funk-
ciou a funkcénou jednotkou jednoty, stal
kus zla aplikovanej ideolégie, nestirodd
zmes agitacnych podeniek, vir nevykva-
senosti, velmi problematickd ndlepka a az
privelmi postrddatelnd pritaz Zivota. Tak
sa umenie, ked zredukovalo predovsetkym
seba, stalo ndstrojom redukcie.

»Klasickda prirodnd veda sa snaZila
o jednoliaty ndhlad na vsetko tym, Ze vo
vSetkom chcela vidiet odvodeninu zdkonov
fyziky a chémie. A tento postoj prenikol
do vsetkych oblasti, aj do psycholégie a so-
cioldgie, aj do hospoddrstva, politiky a eti-
ky. A tak sa kopiace a drobiace poznatky
a technické vymozenosti plosne rozliezli
po svete a sposobili ndramné splostenie
a redukciu cloveka na seba a pod svoju
dostojnost. Nasledkami tohto zdvozu st
krizy dnesného ludstva. Rozleptané sti so-
cidlne a hospoddrske Struktiiry, mnoho je
v rozklade, ale mnoho sa aj rodi.“

% ok

Dokazeme si priznat (my, ktorym
bolo dané zazit prelom 20. a 21. storo-
¢ia), Ze patrime k spolocenstvu Iudi, ¢o
ich ,vniitro sa podobd dymiacemu sa
zhorenisku, ktorého poslednym vyrazom
Zivota je dym a smrad, vychddzajiici zo
smutnych, od seba odliicenych a polozbii-
ranych murov mechanického chdpania,
z trosiek mravnosti a zo zasypanych vy-
hladov ludskosti?

A predsa niet iného vychodiska, ako
postavit sa dobe, ktoru Zijeme, zoci-vo-
¢i. Lebo to je doba prelomu, a ak sa md
$tastne zavrsit, musi nam byt jasné, co
opustame, a k comu mdme prist.

»Nasa doba sa zdd viac dobou pre-
lomu, ked sa v mukdch a titrapdch konci
jedno storocie a rodi sa nové. Nestane sa
to tak, ako ked sa spusti Zeleznd roleta
na obchode - dnes prestalo staré storocie,
zajtra sa zacne nové. Staré a nové zdsady
a hodnoty este dlho zotrvdvaju vedla seba
a proti sebe. Je tilohou mladych duchom
ujat sa nového a uviest ho do Zivota. Je
akoby koniec novoveku, lebo jeho ideovy
zdklad, mechanistickd veda a jej adekvit-
ne myslenie, dokondvajii. Proces redukcie
bytia cloveka v jeho vniitornych danos-
tiach i v Zivote okolo neho sa dov¥sil. Je
to poslednd faza procesu odpadu clo-
veka od Boha a uzavretia sa do seba
(pod¢. J.R.). Tym, ze sa vymkol z velkého
suvisu, z jedine primeranej jednoty, zacal
sa v tiom rozkladny proces drobenia, Stie-
penia a umensovania, ktory ho priviedol
na okraj moznosti bytia.“

Na tomto mieste je vhodné pripo-
menut, ako Straussove uvahy o strieda-
ni dvoch epoch: epochy ODVRATU od
Boha a nastupujtcej epochy PRIVRATU
k Nemu - vzacne stizneji so zavermi Vla-
dimira Solovjova, ktoré - sedemdesiat
rokov pred Straussovym ,Problémom
¢loveka® - vyslovil v ,,Prvej prednaske
o bohoclovecenstve®. Hovori tam, ze vel-
kou ulohou zapadnej civilizacie bolo do-
siahnut ,,uplné a dosledné odpadnutie
prirodzenych Iudskych sil od bozského
principu, ich vyluéné sebazddraznenie,

snahu zalozit stavbu univerzalnej kultu-
ry na sebe samych® Zapadné ludstvo sa
napokon muselo ,z praxe, z historickej
skuto¢nosti presved(it, Ze to ,,sebazdo-
raznovanie vlastnej vole je pramenom zla
a utrpenia, pesimizmu“ - a len tak mohlo
byt ,pripravené prijat nabozensky prin-
cip, pozitivne zjavenie ozajstného nabo-
zenstva.“ (Vladimir Sergejevi¢ Solovjov
a ruskd ndbozenskd filozofia, BYZANT
Kosice, 2011, s.15.) - Len tak mdze byt
epocha ODVRATU od Boha vystriedana
epochou PRIVRATU k Nemu.

* % %

Vratme sa vSak k nasim ,,hrdinom": Pav-
lovi Straussovi a Marii Medveckej. Co to
spravi, ked do doby totalne zredukované-
ho ¢loveka a ludstva vstapi bytost tvorcu,
ktorému bolo vy$§ou mocou zverené
poslanie stelesnit v sebe ideal harmonic-
kej, celistvej osobnosti, ,,cloveka nového,
mozného, vytizeného, cloveka s jednotou
myslenia, biologického a ndbozenského
vedomia az do poslednych zdihybov Zivo-
ta“ (Strauss).

»Marienka, Tvoj Zivot je jednolia-
ty. Si celd Ty v kazdom tahu Stetca
i v kazdom slove. Si celd v nich. A to
je krdsa vyplneného Zivota. (...) V tej-
to konstelacii vniitra koreni vsetka
Tvoja ldska k Zivotu. Tak si Zivot zo
seba sami tvorime. Aj odolnost voci
zlu a kazdej nizkosti.“

(Pavol Strauss v liste z 5.3.1986.)

Taky clovek sa ocitne sdm proti
vsetkym. Naozajstny ,,Clovek pre nikoho
(ako bol Strauss nazval vari svoje zaklad-
né dielo).

»Atmosféra nerozpletitelnych a ne-
definovatelnych nedorozumeni zavlidla
v krajine transsubstancidlnych a ideovych
presmykov. A hrozi ladovd doba tiplnej
izolovanosti. - Tak sdam medzi tolkymi po-
dobnymi clovek este nebol. Vniitro cloveka
zacina pozostavat len z hranic. Babylon
v nds na prestole. Konce bez zaciatkov.
A zactiatky bez koncov. Tabula rasa mid-
rosti ldsky.

»VSetko je dobré ako je. Nevsimnii si
ma, zabudli na mna, prenasledujii ma,
opovrhujii mnou, su nevrli, nevrazivi, la-
hostajni, nepriatelski, nedoverujii mi, zd-
vidia mi. Vietko je dobré, ako je.*

,,Ziven)? frustrdciou, lahostajnostou,
nevsimavostou, Zivotom na vedlajsej kola-
i, ¢o este chciet? Vymenu toho. Nie. Silu,
aby sa to s lahkym srdcom dalo zniest.*

Nesie$ Iudom pravdu, a nieto tych
usi, ¢o by ju poculi, a tych o¢i, ¢o by ju
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vnimali. Tento pocit za nich oboch vys-
tizne vyjadril P. O. Hviezdoslav, nepre-
konatelny vzor harmonickej, celistvej
osobnosti, napriklad v basni ,O, prajte
mi ticha, Zi¢te pokoja...:

O, prajte mi ticha, Zicte pokoja,
mna lomoz ten véednosti zmori!
Ja nie, nie som siici o zisk do boja,
nie za vetes v svdry a spory.

Ja nerozumiem vdm, vy zase mne:
i krizime sa rozne plamene,

moj k vysi, vas slahd dolu,

vds oltar trhu korist ovija,

moj obletuje perut génia,
nemoZme Zertvovat spolu.

- M#ia urdza, ¢o blazi vds;
mojemu zraku iny kynie ciel;

kym miesite svoj mutny kvas,

mdj duch si k svetlu, tamo podletel,
suladu kde rozkos, kde niet odboja...

O, prajte mi ticha, Zicte pokoja!

Keby sa to dalo — u umelca tohto
typu — len zanevriet na svet, uzavriet sa
do seba a z dékej vyvysenej veze mozno
az s rozko$ou hladiet, ako sa vSetko rica
a vrha do pazeraka skazy... Ale ono je to
prave naopak:

Som siry hlahol volajiiceho

na pusti: vidim zddvna, s Zialom vidim.
Zrec pravy riekne: Co ma do neho,

do zdstupu, ¢o nemad citu pre mna?

Ja nelustim presi perlu krdsy z temna;
ja vnuknutim sa boZim v piesni ridim,
ja spievam v techu sluchu svojeho.

No, malému bdrs, mne to neni dost:

ja zdelit sa chcem cely svojmu ludu!

Ja namdham sa preriho o radost,

prent myslim, citim, trpim, placem Ziale;
ja lubim svoj lud, libim neskonale,

i preto voldm v tii noc Ciernu bludu:

tu chlieb i svetlo, pod’sem... bud moj host!

A predsa znikial viiidnej ozveny,

nik neodpovie: Idem! - nik z mi z rodu:
az schripnem aj i zmlknem strdpeny,
svoj ndstroj v kondr vitby zvesim holy,
tak stradam — Avsak v srdci boli, boli:

i schytim harfu znova, viastnii skodu
pochovat asponi v zvukov biireni...

% %

»M0j duch si k svetlu podletel... Je
nejaky zakon, Ze prave tito duchovia, up-
nuti k svetlu, ku krése - ¢o plati rovnako
pre Straussa ako pre Medveckd — mu-
sia prejst onou znamenitou TMAVOU
NOCOU: ,,Iba kto presiel najtemnejsou
nocou, sa moze vprimne tesit svetlu, i ked
len moznému. Kto nepoznd zatienenie

skrytostou, nevie sa nadobro otvorit nd-
znakom priazne.

Sme generdcia, ktord presla tienimi
vojny a hroz, neopodstatnenymi a skoro
nepredstavitelnymi represdliami a priko-
rim. A preto precitujeme ako pod lupou
vsetky krdsy sveta, od Stastia, Ze moZeme
Zit, az po radost z kazdého kvietka, z kaz-
dej kvapky rosy na kvetoch a stebldch,
z kiiska odhrnutej opony chmdr. - Nase
Zivoty boli a su vypoZicané a to do tej
chvile, kym nesplatime dlh svojej ludskej
tibohosti.“

To su tie chvile tychto duchov, ked
- povedané slovami P. O. Hviezdoslava
v skladbe ,,Som na vrchole veku Iudské-
ho...“ - bolo treba

stanovit

sa vrastenim az v pédu skalistii,

uzasom strnuit, temer skameniet;

v najnizsej skruhe, pokajanim tym
najhryzavejsim prelomit sa v poly,

sa na kolend vrhnut v znicent;

a ruky vzpiate staby parute

dve suchdra tam na neschodnej hrobli,
vlas rozmetany hrstou vichrice,

po tvdri cickom krvou zbronely

znoj, v blyskavici grandty jak v sprchu

za ostkania celej bytosti,

Sept leda na rtoch modlitby, ¢i vzdych:
tak cakat - cakat - az sa zmiluje

ten, cloveku co uz vymeral cestu

na zemi bludnej k prebehnutiu, nez

z Zivota matky na niu vykroci,

Boh...

(23.6.47)Pane Jezisu, som zbytony ako
slnko medzi zdpadom a vychodom, ako
dazd, ktory neprsi.

Pane Jezisu, ¢i mne uz nic nemoze po-
moct, len smrt? Aspon trpiet sa smie.

Nicoho sa nebojim. Zijem rdd pred
Tvojimi velkymi rozhodnutiami. Clovek je
sdm, lebo vie - Ze si. Mimo Teba sa nedd
byt, i ked sa chce.

Pane Jezisu, daj inym moj cas, uz mi
je skoro na tarchu. Ludskd pritomnost
sa lahsie nahradi, ako jej nepritomnost.
(Mozaika nadeje, s. 99)

% %

V suvise so Straussovym ,Problé-
mom c¢loveka“ sa mi Zziada upozornit
este na jeden zdvazny moment. Ako ndm
Strauss ukdazal, v epoche redukcie ¢loveka
a v8etkého, ¢o s nim v Zivote suvisi, pod-
lieha redukcii aj umenie, aj slovesné ume-
nie, hudba a maliarstvo, ktoré sa nasich
dvoch tvorcov dotyka priamo. Potom je
v8ak prirodzené, Ze sa v tychto oblastiach
uzékonuje DOBOVY UZUS, ktory onou
redukciou nemodze nebyt zasiahnuty.
Tak vznika napitie medzi dielami tychto

tvorcov a medzi vztahom a hodnotenim
dobového (,,pokrokového, moderného,
postmoderného...“) tizu k nim. U Pavla
Straussa i u Mdrie Medveckej je toto na-
patie citit velmi zretelne. Ak sa aj prejavia
naznaky uznania, ocenenia, dotykaju sa
¢asto povrchovych vrstiev ich diela, nie
ich bytostného jadra.

* % ok

St umelci, ktori citia, Ze si médiom
odvratenych svetov. ,Oproti urcitej ak-
tivnej realite moze stat na tito konsteld-
ciu zvldst citlivd, lebo zvldst prisposobe-
nd Struktira subjektivna, na ti patricnii
vysielacku prispdsobeny prijimac. To je
prorok, alebo viziondr, alebo basnik, alebo
sviitec — svojej doby.“ (Strauss).

Pavol Strauss o hudbe napriklad pise,
ze ,md korene v nicom, alebo v nepostreh-
nutelnej oblasti a premieta sa do Zivota
ako velky posol podstaty bytia. Za vietkou
hudbou je duch sveta, Duch sviity.“

A na inom mieste: ,, Hudba nevznik-
la. Hudba tu vzdy bola, pred vsetkym
komponovanim. Hudba nie je vysledok
ani ndsledok, ale duchovnd praldtka. Ona
sa nestala, ona bola duchovnym zdvejom
Absoliitna.

V tom istom duchu sa uvazovalo aj
0 poézii v znamenitom rozhovore v tro-
jici: Pavol Strauss — Milan Rafus - Maga
Halamova (porov. ,,Trojhlasne o poézii‘.
In: P. S.: Zobrané literarne a myslitelské
diela VII,, s. 295-301).

Ruafus napriklad hovori: ,,... Vyspeku-
lovat sa dad vselico. Ako sa dajii v oblasti
frziky vyspekulovat zdzracné veci, aj tu
sa dajui vidiet prinajmenej veci zaujima-
vé. Ale i napriek tomu sa poznd, Ze to nie
je ono, Ze to nerobilo médium, ale Ze to
urobil bystry, prenikavy analyticky mozog,
ktory presne vie, obrazne povedané, kolko
ma kosti velryba i bdsen, z coho vietkého
sa sklada, z akych buniek atd. Vie, ako za-
rezonuje urcité slovo s inym slovom. Ale to
vsetko je len istd prenikavd hra intelektu.
Ibaze hry intelektu a poézia sii dve odlisné
veci. A nasa sui¢asnost si ich stdle pletie
a myli. Preto je aj v ument situdcia coraz
neprehladnejsia.

* % %

Rafus nas svojou ,,popletenou su-
¢asnostou” navratil do sveta Straussovho
redukovaného ¢loveka, redukovaného
umeleckého tzu. Tvorca - médium ma
v takom ,totalne pomylenom® (Strauss)
svete jedini volbu: nebrat ohlad na
ludské ohlady‘. Pekne o tom pise Maria
Medveckad v liste z 27.4.1986:

»Ja sa mézZem iba na vlastné ruky spo-
liechat. Ze dokoncim zalaty portrét, a bude
taky, aky chcem aby bol - aky je i v mojich
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predstavdch! Ze strom bude tym pravym
stromom a kamen bude este kamenejsi,
lebo nadovsetko treba robit dobré obrazy
a mysliet iba na to, Ze péZitok, ktory ti
umenie poskytuje, je samo o sebe Stastim.
Iba to mézeme davat dalej. — Obraz sém
musi uspokojovat srdce!

Nie som stica na poklonkovanie, pre-
sviedcanie, vynukovanie sa, sem - tam sa
pred Vami predvdadzam, ale to len z Cirej
radosti, Ze ste pri mne. A nechcem aby ste
boli smutni, zavse si aj zatdram, ale v pod-
state, najviac tuzim sadnut si k ohniku,
pocuvat, ako praskoce raZdie, rozmys-
lat, aky je Zivot krdsny, ak ho prijimame
s uprimnym srdcom.

Nebolo by uz nacase Zit tiplne iba
podla ,hlasu svojho srdca“? Naco bystri-
nu, ktord chce tiect jednym tizkym kory-
tom, rozlievat do $irky, do plytéiny?“

Nie je preto ndhodné, Ze si Méria
Medvecka v liste z 12.5. 1985 cituje basen
Junny Moricovej:

S géniami som vodku nepila

a blizko k sebe som ich nepustala.

Jak mladd poetka som nezaZiarila,
usiam som nelahodila, zrak neldskala.

Na prsty nestupla som pred nikym,
netvdrila sa, nepoklonkovala

a nezaliecala sa nikdy tym,

pre ktorych byva tovarom aj chvdla.

Nijaké cacky, prisahdm, Ze nie,

mi nepoplietli svojim leskom hlavu.
Nestichli moje mlynské kamene,
vZdy budem ako sopka chrlit ldvu.

Nedala som sa skrotit pustym tmdm,
ctitelom v Sere zasvinenej sdly.
Zivzdycky iba tym, &o povies sdm,
nie tym, ¢o na Tvoj uicet povedali!

Nepripomina ndm v tomto ohlade
Maria Medvecka Mariu Magdalénu? -
Ked som jedného dna ¢ital komentar pat-
ra Jozefa Porubc¢ana (v knihe ,,Myslienky

v (¢

na kazdy den®) k evanjeliu sv. Jana ,,Po-
mazanie v Betanii“ (Jn12, 1-11) - k tomu
odvaznemu kroku Mdrie Magdalény, ked
pri hostine u brata Lazara, pripravenej na
pocest JeziSovej navstevy, ,Mdria vzala
libru pravého vzdcneho nardového oleja,
pomazala nim JeziSove nohy a poutierala
mu ich svojimi vlasmi“ (12,3) — prekva-
pilo ma, Ze patrovi Porubc¢anovi pripada
chovanie Marie Magdalény ako ,,nddher-
nd, bezohladne (istd dramatickd bdsen.
A pyta sa: ,,Bolo to nespolocenské, neslus-
né, vyzyvavé? Naozaj jej nezdlezalo na
tom, o povedia vdzeni hostia? Jediny, na
kom jej zdlezalo, bol JeZis...“ A podotyka:
»Len zriedka sa stava, aby ¢lovek svojou
cistou pravdou a svojou ldskou tak samo-
zrejme a bezohladne ldmal a odhadzoval
vsetky spolocenské ohlady a pravidla.“

Zlatym klincom specatil tému ,,ne-
brat ohlad na Iudské ohlady“ Pavol
Strauss v zdzname z 22.3.1950 (Tesna
bréna):

Nas Zivot je presiaknuty konvencnymi
zlozvykmi a klamstvami. Sii to viastne po-
vykriicané ¢nosti. Najhorsie z nich sii ohla-
dy. Ohlad je falo$né zastieranie nasich sna-
Zent, nasej vole. Nebojime sa, Ze sa pravda
neuplatni. Ale bojime sa, Ze sa znepdcime
niekomu pre uplatnenie pravdy. Hovorili
sme vtedy, ked sme mali mléat. A citime to.
Micali sme, ked sme mali hovorit. A vieme
to. Bojime sa a nechceme si priznat, Ze sa
bojime. Korime sa, ked mdme pranierovat.
A skripeme v sebe zubami.

To vsetko by si clovek mohol usetrit,
keby bral ohlad iba na BoZie utrpenie
v ludoch. Ludi sa strachujeme a Boha sa
nebojime. Keby sme sa tiplne odovzdali
a pokorili Bohu, ziskali by sme pokoj, ktory
by ndm nemohol vziat ani ¢lovek, ani Ziad-
na ind moc by ho nemohla nastrbit. Lebo
pokoj je vnuitornd sila, ktord zvitazila nad
vSetkym strachom. Iba Zivot spradeny z po-
koja a hladania pravdy usti do ldsky, ktord
je schopna vsetko si podmanit.

Ziaduci postoj umelca v takejto pre-
lomovej dobe zavrat-
ne sformuloval Pavol
Strauss uz pred 70

rokmi (1947):
»Svetom sa  wvalia
mracnd, ktorych

brusiska sii vypcha-
té burkami, mracnd
od Vychodu a od
Zdpadu. Ale medzi
nimi stoji — lebo me-
dzi nimi sa da i stat
- clovek; stoji rovno,
a preto je medzi nim
a kazdou dobou rov-
nakd  vzdialenost.

Dejinny sen skutocnosti sa v #fiom poji so
zjavenymi zrkadlami Vecnosti.

Mysel, srdce i chrbticu md vzpriame-
nti do jednej ciary. A plody pravého vedo-
mia mu dozrdvajii na bledsich i Sedivejsich
Skraniach. Len po clenky mu dordzZa maly
SCernuty priliv smutku. Plecami sa opiera
obcas z kozmickej ustatosti o vrcholce is-
toty z plnosti éasov.

Ak st kridla nohami vzduchu, zvec-
fiuje svojim pohladom tuzbu Cistych. - Ak
je modlitba tvorivou ¢innostou a utrpenie
schodiskom zrenia, kazdy dych jeho price
je posviiteny.

Toto by mohlo byt dusevné ex libris
krestanského umelca.“

Poznamka. Prekvapilo ma, ked som v zosite zapis-
nika z r. 1989 nasiel zdznam, ktory ma hned navra-

til k nadim uvaham o ,,falo$nych ohladoch™:
Leontjev (Konstantin Nikolajevic)
ma privadza na myslienku, ze myslitel sa
nemusi trapit nad problémom, ¢o povie
pritomnej dobe, ale ¢o povie svojej
dobe, ked sa jej kone¢ne uradi prist.
»Estetikovi sa slusi v ¢ase nehyb-
nosti byt za pohyb, v ¢ase roztopase - za
prisnost; umelcovi sa slusi byt liberalom
za vlady otroctva, patri mu byt duchom
aristokratom, ked panuje demagogia;
tro$ic¢ku libre penseur (aspon trochu) pri
pokryteckom farizejstve, naboznym pri
neverectve... t.j. nesklonit sa pred davom:

ani hlavou, ani v svojich tmysloch.*
(Porov. J. R.: V dotyku s Pavlom Straussom X.; Vy-
davatelstvo G-ATELIER, 2014, s. 120.)

A druhé prekvapenie: ked som
v zborniku spomienok na Mariu Med-
veckt, vydanom k 100-tému vyrociu
narodenia, objavil fotografiu, ktora tuto
»pred nijakym davom nesklonnu - ani
hlavou, ani v umysloch® nasu maliarku
vystihuje priam obdivuhodne.
(Porov.: Pribehy..., Oravska galéria v Dol-
nom Kubine, 2014, s. 63.)

* ot

Ale ¢o sa stane, ak ten ,,Clovek pre
nikoho“ stretne v tomto cudzom zredu-
kovanom svete rovnako celistvd, har-
monickd, pribuzna dusu - 6, aky to ples
stretania! Nebolo teda ndhodné, Ze Ma-
ria Medveckd po prvom dotyku s prvym
dielom Michaila M. Prigvina, ktoré sa jej
dostalo do ruk, reagovala takymto za-
vratnym listom:

Vizeny pdn Rybdk,

necakdm, kym docitam knihu! Uz
Vase venovanie mi vohnalo slzy do oci,
srdce sa rozlietalo, vzlietlo do oblakov,
opantala ma takd radost, Ze musim ihned
pisat a odrazu aj citat. UZ prvé stranky
ma fascinuj.
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Objimala by som cely svet! Ako je
mozné, Ze doteraz tak casto som mala po-
cit citovej ptiste okolo seba?

Ako je mozné, Ze raz pride skupina
cudzich ludi, ktorych sa uz vopred desim,
lebo treba ,besedovat®, co pre mna zna-
mend - predvidzat sa, koktat, habkat,
tvdrit sa, no ni¢ z tohoto sa nedeje — oci-
tam sa medzi blizkymi, ktori mi uz ddvno
rozumeju, Citajii v srdci, v myslienkach
a neuskutocriuje sa ani jediny nepravy po-
hlad?!

A po dlhom ¢ase mi je dobre, ako keby
som sa napila éarovného ndpoja, svet sa
zmenil vo fascinujiici prelud. Nezmizne?

Tito cudzi ludia, cudzi Clovek, sii mi
blizki, dostdvam kridla, zdd sa mi, Ze by
som dokdzala nielen malovat, ale i pisat.
Hrnii sa mi ndpady, myslienky, vsetko je
lahke.

Je to ¢udné. Mozno v nasom Zivote je
ukrutnd absencia citu. A Cierny drozd mi
ho nahradi.

S vdakou, s pozdravom
Midria Medveckad

»Priatel mdj! Neboj sa nocnej mys-
lienky, ¢o ti vita v hlave a nedd ti spat.
Nespi. A nech tito myslienka previta
tvoju dusu do konca. VydrZ. Jestvuje
koniec tohto vrtania.

Coskoro pocitis, Ze z tvojej duse
existuje vystup do duse iného cloveka,
a to ¢o sa v tvojej dusi v tuito noc deje,
nie je nic iné, iba ze sa vytvdra prie-
chod od teba k tvojmu priatelovi, aby
ste boli spolu.

(M. M. Prisvin)

A nie ndhodou hned po prvych do-
tykoch (najprv listovych, potom aj osob-
nych) Pavla Straussa a Marie Medveckej
zacala rast medzi nimi td kore$ponden-
cia, ktorta v tvode k ndSmu ¢&lanku ako
spriklad lasky pribuznych dusi“ tak
ospieval profesor Pasteka.

Dva listy:
Drahd Mdria!

Nahdriam Ta telefonicky, ale nemdm
Stastie. Skiisim to este zajtra, Julko mal
viac uspechu.

My sme uz len taki spitdlnici. Ale vari
je »v nasej slabosti nasa sila”. Ved vsetko
md aj druhii stranu. My sme uz pokazent,
lebo zijeme v spochybnenom svete: vzduch
je zahnuseny, zem je chemicky spotvorend,
rastliny zdegradované na nosi¢ov choréb.
Len brdnou vynoveného ndsho vniitor-

ného prostredia sa prestavame tikosom
divat na mozny svet pokoja a lasky, keby
sa vSetci mohli citit bratmi. Lebo len tu
koncia ornamenty zdhuby.

Po tolkych vonkajsich a vniutornych
pohromdch je svet plny jaziev. Jazvy smiit-
ku, chladu a odstupu sii bezné fasddy po-
krivenej ldsky sveta. Kde sa pozrie ¢lovek
jasnym okom, z pohladu na samotu, vidi
lahostajnost a nevdojak sa pyta: kedy uz
pridu ludia na navstevu k sebe. A kedy
sa to umozni kazdému. A moct sa podelit
s kazdym o to stebielko dobra, co sa nam
podarilo vypestovat k sebe.

Ked' som este bol vo vodorovnej polo-
he, myslel som na neduzivost sveta a snazil
som sa vyprojikovat svoje zdravotné prob-
lémy ako mordlnu (necit. slovo - J. R.) do
doby. Lebo byt chorym je kumst, chorym
treba vediet byt. Ale dd sa to naucit, lebo
nie sme sebe chorymi, ale svet sa cez nds
chce uzdravit.

Nik nie je izolovany. Sme koeficien-
tom, ktory Ccasto nepozndme, ale nasou
slabostou sa svet chce uzdravit.

A pomoc lekdrov, sestier a liekov je td
nasa Satka Veroniky. Je tu moznost velkej
a ucinnej pomoci. Sti na dobrej ceste a co
sa vykolajilo, sa snazia regulovat. V ne-
mocnici sa uzdravuje svet, ale nie ¢lovek.
Marienka moja, bud trpezlivd a pestuj vy-
trvalii nddej. Si kus vzdcneho sveta. Tak si
Ta becelujem a myslim v bratskej intenzite
na Teba.

Tebe oddany
Palo

L S

Palko drahy,

to prisla sama od seba td chvila, td
nutnost, ze myslienkami som stdile pri
Tebe? Alebo bolest, ¢i nepochopitelné na-
pitie, tizkost v miestach, kde sidli srdce, mi
hovori, ze existuje clovek, ktory poznd, ¢o
je bolest, ktorému ,,ni¢ ludské nie je cudzie®
a pri ktorom zavse by som chcel spociniit,
ako ucenik pri svojom Apostolovi. MoZno
by si len hral na klaviri a ni¢ by sme nepo-
vedali. I tak by vSetkému rozumel.

Co sa so mnou porobilo? Uz sa mi ne-
zdd svet krdsny a ludia dobri. Iba uhlade-
ne diplomaticki, sebecki, samoluibi. Ja som
otravnd, uz nikomu nie potrebnd, zbytoc-
nd.

Kreslila som staré, vyschnuté stromy.
Smutnych, opustenych vtacikov. Kto tomu
porozumie? A naco? UZ tu nepatrim, som
anachronizmus!

Palko, mozno jar, mozno leto, mozno
sa este vietko zmeni a ja s novym tizasom
pozriem na svet okolo seba.

Zatial som rada, Ze som sama. Deti v $ko-
le, ostatni v robote, ja sama so sebou.
Mozno este ndjdem sama seba. Ako si po-

mdéhas, ked Ta zaplavi takdto velkd - ne-
znesitelnd tizkost, bolest — nie nad sebou.
Ako to premdzes?

Palko, nech som akd som, uchovaj si
ma vo svojom vzdcnom, jedine¢nom, dob-
rom a mudrom srdci. Pomézes mi, ver!

S objatim
Vasa Maria
% % %

Zacali sme o laske (,,dvoch pribuz-
nych dusi), laskou moézeme aj ukon-
¢it. Tym viac, Ze nds Pavol Strauss pred
65 rokmi, na prahu Nového roku 1950,
priamo k nej vyzyval:

»Bud' zaplavi svet atémovd pohroma,

alebo zahrmi nad nim zdplava milosti. Svet
zahynie alebo v duneni atémovych vybu-
chov, alebo sa zachrani v ohni ldsky.
Ohen Bozej lasky vie byt nicivejsi, nez
vSetky atomové hrozby. Ale my sami sme
schopni ho ovlddat tak ako atémy. Ide o to:
znicit svet ldskou. Mnoho z neho neostane.
Lebo vicsinou bol formovany opakom.

»Kazdy, kto chce dobro, skor i neskor
musi prist na to, Ze niet ni¢ vyssieho nad
ldsku. Ze je ona najvicsou midrostou
a rozriesenim vsetkého.

»No, ale pramen kazdej umeleckej
tvorby je oblast mimo ¢asu a priesto-
ru, a to su tie najhlbsie etdZe vnutra.
A preto sa stadialto zaziha svetlo vie-
objimajucej lasky, ktord by sa chcela
z plného srdca tvorcu rozsirit na
vsetkych [udi. To je kone¢né posla-
nie kazdého skuto¢ného umenia: vy-
ludit radost a $tastie, vyladit tsmevy
a lasku. Aby tento svet nezabudol, Ze
laska neumiera.”

(Pavol Strauss)

» ... Ci td moja Azia, zdzracnd kraji-
na, nebolo ono snivanie v detstve o ,krd-
lovstve Lasky, v ktorom neexistuje Zloba,
Vysmech, Znevazovanie, ale vsetci si vy-
tvdrajii svet na svoj obraz — mozno v tom-
to Zijem dodnes, v podstate neberiem na
vedomie iné, iba pravidld z Krdlovstva
Lasky (spomenme si na Mariu Magdalé-
nu patra Porub¢ana - J.R.).

Mozno preto dokdzem sa tak radovat
z tych vichvatnych prisvinovskych myslie-
nok, lebo som hlboko presvedcend, Ze iba
toto je ten pravy Zivot, Ze tych milién in-
formdcii, ktoré skryva hlavicka pocitaca
velkosti Spendlika, ndm nemoZe dat ani
Stastie, ani nic, ¢o clovek viastne potrebu-
je.“ (Maria M. v liste z 9. juna 1985.)

Zijeme dobu, ktord vynakladd mo-
hutnt energiu na to, aby nas presvedcila
o opaku. Dobu, ked svet ,naopak robi,
¢o robi:
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Hmla rozumom, mrak v pamiiti,
a v dusi vzteklé pomditenie,
kde vdostac pien, len zhubnej sily nenie
Len jeden dych a lampa zahasla,
ked z mravo-oleja v nej davno ani zbla;
hned Ziara vecera sa zatrati
a bude noc, a bude tma...
(P. O. Hviezdoslav Novy svet, 1880)

»Svet je v strasnej situdcii. Svetu pri-
hdra. Chystaju sa vojny, chystajii sa vseli-
jaké prevraty. A clovek vetkych svetadie-
lov sa len bezmocne prizerd. Skoro vetky
recepty, ktoré mu radia, vyjdii na jedno.
Umierajucemu radia neuznat smrt.

Je to velky prerod a prechod. Mnoho
sa opusta, preto sa jedni boja, Ze sa nic
nendjde a ini nevidia ni¢ za sebou, lebo
si uvedomili pocas choddze, Ze nevedia,
do ¢oho idii. Ide im len o chédzu. A su aj
taki, ktori si myslia, Ze vedia, odkial sa
vyslo a do ¢oho sa vojde, ale nevedia, kto
si zahrdva s ich obmedzenostou (to sii ti
dnesni, zdanlivo veduci Cinitelia vetkych
kontinentov). A sii nakoniec viditelni,
uvedomeni alebo neuvedomeni, agenti
Bozi a diablovi“ (Strauss).

LenZe pamitajme na mudry odkaz
lesnika ,mo6jho* M. M. Pri$vina, ze ,v lese
je najvacsia tma nie o polnoci, ale tesne
pred svitanim® A Ze existuje ¢osi, ¢o ozna-
¢il Pavol Strauss slovami ,,podfuk Ducha
Svitého®. (,Ludom je to nemozné, ale...“)

A tak mame vsetky dovody, aby sme
sa obratili proti pridu doby a zahladeli
sa na ten horizont, ktory ndm v skladbe
»Novy svet” (1) na¢rtol P. O. Hviezdoslav
pred 135 rokmi:

Ha! Uz sa rozvija,
nebeskd svetla lalia;
padajui lupne noci stranou...
Ha! Anjel vykrocil z nej s faklou
rozhdranou,
a mne ju ddva (ind¢ jak Prometejovi),
a ja ju prijal; ona pla mi jak slncovy
blesk v temnii zmes, z nejz ind,
novd zem sa pojt...

V kom sa touto iskrou zapdli magma
jeho vnutra a za¢ne hladat cestu navonok,
tomu pridu v Gstrety nasi dvaja ,,hrdino-
via“ a im pribuzni duchovia, ktori pred
nami a aj v nas uz tuto koéru zeme pre-
razili. Ako to bol povedal Pavol Strauss
21.7.1984: ,Dozvuky su akcenty ndsho
vniitra, ked sa s vlastnou vniitornou po-
dobou stretavame Ciastocne vo vniitornej
dispozicii iného. To je zdklad posobenia
zjavov, prejavov viastného vnitra i v ume-
leckych dielach. Ako keby magma zeme
ndsho vniitra bola hladala cestu navo-
nok, a ked tii koru cez nds nemohla pre-
borit, prerazila iné vniitro. Clovek je cesta
a vychodisko zjavitelnych pravd.*

(Julo Rybak)

Mariine staré stromy...

»Génius Oravy vybuchuje ako du-
chovné slnko, raz va¢s$imi, raz mensimi
protuberanciami, ale vzdy k $tastiu a bo-
hatstvu naroda.

Vazme si kroky ducha, ktory kraca
¢asom. Vysoké st $lahune krasy a mud-
rosti, ¢o raz i navzdy nesi mnohé orav-
ské mena az po Hviezdoslava. Vo velkej
vnutornej afinite sa k nim radi svet naej
drahej Mérie Medveckej... Co z vnitor-
nych rozmerov zachytil Hviezdoslav, to
ona zachytila $tetcom.

(Pavol Strauss)

.Kreslila som staré, vyschnuté stromy.
Smutnych, opustenych vticikov. Kto tomu
porozumie?...

(M4éria Medvecka)

»-..0 TUky vzpiate staby perute
dve suchdra tam na neschodnej hrobli,
vlas rozmetany hrstou vichrice,
po tvdri cickom krvou zbronely
znoj...“
(P. O. Hviezdoslav)

»...Kde si Ty nabrala dievca ten preukrut-
ny ndpad, vraj STARE STROMY STUDIA
1984. Chytrdcka, pocitala si s plytkostou
okolia. A &o si namalovala? Mdria, to nie
su stromy, to nie su zasifrovani ludia, to
je Danteho peklo! To nie je krotky, pokoj-
ny zdujem o zabitie casu Stiudiom kond-
rov. To je vasnivd mdteZ pokorenych ludi,
volajuicich po svojej pravde - Ze je to tak?
Boze, bolo Ti urite strasne, ked si to ma-
lovala!*

(Ludmila Cvengro$ovd)

Autoportrét MM

Pavol Ondrik

Uvidel som anjela.
Zo zeme rastol stary strom.
Uvidel som anjela,
spoznal som v nom Zenu,

s pohladom
¢o ku koreriom klonti,
spustlé, modliace sa dlane,
zemi, nebu odovzdané.
Do tazkych mysli pohrazenu,
od tarchy Zitia prihrbenu...

V3ak jej kridla opinali cely svet.
Nie len vi$ky naokolo,
samo nebo — celé nebo..!

V rukéch pusto,
v dusi kvet.

Tak chuti Zivot.
Chudy zivot, jak jej vyrobené ruky.
Prisny Zivot, jak jej vyplakané oci.
Srdce $ire, jak $iroké s jej kridla...

Ticho ml¢i v poniknuti,
tisko mdlobu polyka.
Tym zZe je,
modlitbu svoju odrieka.

Obopina cely svet
v ktorom Zije,
pre ktory je.
Lebo je...
...milyje.

Zo zeme vzisla, vyrasila krasou,
do koruny slavy svoje kriela rozstrela.
Rodna hruda - ta zem tvrda -
zrobila z nej anjela.

Uvidel som anjela.
Spoznal som v iom Zenu...
Do neba rastie stary strom.

O3

U Julka Rybdka som videl skicu ,,Stary
strom” od Mérie Medveckej. Visi v jeho pra-
covni. Minuly tyZden ho zvesil a pytal sa ma,
¢o mi ten obraz hovori... Nuz toto...

Nézov ,,Autoportrét” som zvolil nie pre
tych par slov, ako som ja obraz precital, ale
ten obraz — Stary strom - je pre mna obrazom
Zivota a duse ¢loveka (zvlast zeny) na Hornej
Orave, ktorého Maria Medveckd tak dobre
poznala a vo svojich obrazoch zachytavala.
Zaroven je aj obrazom jej samej. Lebo pozna-
nie Zivota je jedno z najtazsich bremien, ktoré
¢lovek musi niest. A umelec - povedzme Ze
prorok, ktorého k nam zoslal Boh - este vic-
$mi...
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O redukovanom c¢loveku a svete Pavla Straussa

Ludovit Star: O liberalizme

K Roku Ludovita Stara

»INd$ vek lapiddrne dokazuje, Ze svetu je potrebnd viera, jednotnd

a jednoliata viera. Jedind istota, na ktorej mozno budovat, v ktorii mozno
verit, je lepsia nez sto moznosti, o ktorych mozno pochybovat. To je ortiel
nad liberalistickym demokratizmom.

Zapadny liberalizmus na poli politic-
kom zodpoveda dokonale zdpadnému
racionalizmu na poli cirkevnom. Ra-
cionalizmus zakladajuc sa na ddkomsi
akoby oddvodnenom posudzovani a
poslez rozvitavani idei a dejov velkych
svétych, zostapil v povedomi obecnom
do uplného ich podvracania, brania ich
v lahkovaznost a posmech, do uplnej
nevery, a tym pozbavil oddévajuce sa
mu ludstvo o najcistej$i duchovny jeho
zivot, o zdroj vSetkého zapalu, o hyba-
dlo celého mravného ¢loveka, o hybadlo
vsetkych velkych umyslov a dejov. S nim
ruka v ruke krdcal a kraca politicky li-
beralizmus, ktory poéntc s hladanim
politickych prav pre tak recené nizsie
triedy, alebo aby sme sa e$te primera-
nejsie vyslovili, s hladanim konétittcie
pre mestianstvo — my zapadnej ,,konsti-
tacii“ tak rozumieme, a cely rad dejov
na zapade ospravedliiuje na$u mienku
- zi$iel do uplného takreceného uvol-
nenia ¢loveka od kazdej moci, vaznosti,
posludenstva, do jeho uvolnenia strany
jeho spolocenskych zvizkov, strany jeho
tela. Toto je teraz liberalizmus na zapa-
de. Emancipacia, vietkého emancipacia
a len emancipdcia! (...)

Racionalizmom hockto, bez vietkej
nauky, bez vsetkého hlbsieho ndhladu,
bez vsetkého hlbsieho citu i ti najtazsiu
otazku odrazu odsudi, pretne, liberaliz-
mom alebo kriklunstvom, Ze je za slobo-
du, ¢o aj celkom odporne vsetko v Zivote
robi, obecnost nesudnu, do pohnutok a
zivota neprenikajicu, po kriku iddcu,
po sebe obréti a medzi nou odrazu vel-
kym vlastencom, velkym muZzom, hrdi-
nom zostane, nie vari pre ¢iny, len pre
krik. Za lahké peniaze mohol byt ¢lovek
u Madarov vlastencom, hazafim! Ale
¢i je v zapadnom liberalizme a ¢i bolo
v liberalizme madarskom trocha pocti-
vosti, Slachetnosti, Tudskosti? Francuz-
sky bourgeois (mestan), nadobudnic
si konstituciou politické prava, ¢i pod
kralovstvom, ¢i pod republikou nedba
o lud na malych, rozdrobenych Zivnos-
tiach stenceny a schudobnely nedbd o

(Pavol Strauss)

statisice sem i tam po krajine bez domu,
bez role sa tulajucich a najmé v Parizi
nahromadenych chudobnych, ostatne
poctivych robotnikov a tresce ich, ked
by si v da¢om popravit cheeli, nemilo-
srdne, ukrutne. Anglicky fabrikant diva
sa lahostajne ako sa od Bozieho rdna do
hlbokej noci za maly plat moria a tryz-
nia v jeho dielnach robotnici, chlapi i
Zeny, odrastli i deti, silnejsi i slabi, sdm
zije si nadherne, a ked z robotnikov lebo
z domicich sluzobnikov dakto ochorie,
zaraz ho vystréi von z domu, bo vtedy
pénovi ziadneho dzitku nedonasa. (...)

A ¢i bol madarsky liberalizmus lep-
§i? Ci nie je isté, ze ti, ¢o za slobodu z pl-
nych hrdiel kri¢iavali, biedny, sklu¢eny
Iud najhorsie tiskali a dravali? Tisicery-
mi prikladmi by sme to mohli potvrdit,
ako tym, kde ten rozbuchany po krajine
liberalista a o sa za reprezentanta pro-
testantizmu sdm drzi, ¢o o protestan-
tizme, liberalizme, madarizme tolko
do sveta natdral, Ze by to ako hovorime
ani slepice nepozobali, biednemu chu-
dobnému Iudu, na svojich statkoch v
rozsiahlych svojich horach a hajoch i tie
mizerné lieskovce zbierat zabranil a za
to Iud trhat, kmasat, pokutovat dovolil i
sam vysokym svojim hnevom na nich sa
vyratil. A suché drevo v horach nechze
rad$ej na kope hnije, lezby si chudobny
Zivnost nemajuici ¢lovek ho zozbieral a
chudobna vdova so svojimi sirotami sa
pri nom ohriala.

A ¢o ze v ndrodnom ohlade? Ci roz-
kri¢ani liberalisti najviac nepracovali o
smrt duchovnt druhych narodov, a ¢i
tito vtelesneni fudomili v pohyboch naj-
novsich neboli nasi najvacsi krvostrebci,
kati prostych najnevinnejsich Tudi a 1t-
lej mladeze...? (...) Osklivime si zdpadny
liberalizmus a jeho privrzencov, ktorym
o ni¢ insie nejde, ako o svoje panstvo, z
ktorych ¢im kto viacej krici tym je prazd-
nejdi, ¢im kto viacej proti vietkej moci
repce, tym viacej po panovani bazi, ¢im
kto viacej o slobode rozprava, tym viacej
pri zavdanej prilezitosti druhych utiska

a zdiera. Madari uz boli vietky liberalne
frazy na pétach podrali, a po eurépskom
zépade nebolo na hlase chyrec¢nejsich a
uprimnejsich obhajcov slobody od nich,
a predsa boli v kazdom ohlade utlacite-
lia hanobni. (...) Inak$ie ma a musi byt
sloboda slovanska, nie kriklavd, nie ne-
poctiva, nie sebeckd.

A kto je tvoj blizny?

Na tuto otazku, ked sa duchu vesmi-
ra zalubi povolat ho k praci svetovej,
odpovie zboznym vieohromujtcim hla-
som Slovanstvo v nadseni a pokore:
Kazdy ¢lovek!

Vypoved tato svita, Slovanstvu od-
ve¢ne do duse vitepend krestanstvom za-
svitend, bude nim, ked sa z rumov zdvih-
ne a k sebe pride v svete uskuto¢nena.

K tomuto nepotrebujeme zapadné-
ho liberalizmu a tym menej madarskej
pomoci. Slovanstvo si je dost i duchom,
i silou. Po strakach sa mdsa nenajes. Slo-
vanstvo je nasa hviezdal!

* ok ok

Racionalizmus, umftviac vieru a
pripraviac narody zapadné o hybadlo
velkych, ¢istych skutkov, zanechal naro-
dy tie pusté, pohodlie zemského Zzivota
vietkému predkladajice, zdpadny libe-
ralizmus, stroskotajic vaznost k skuto¢-
nosti pomerov dfzavnych a ob¢ianskych,
rozviazuc a rozpustiac spolo¢nosti, roz-
roznil ludi od Iudi, ¢loveka od ¢loveka.

Janko Kral
Duma slovenska

(aryvok)

... A ,slava“ vodcovi, ¢o zastal jak bura -
kto nepoznal kedy Ludovita Sttra?
ktory opovrhnuc prekazky, holotu,
prelomil po vrchoch tatranskych
driemotu
a podopruc seba na Tatry jak zazrak,
zavolal: ,,Tu vlast je! Tu Zi, tu mri,
Slovak!
Nech toho zem zhlti, kto odstupi
zradne!“
Ta hviezda naveky vekov nezapadne.
Sttirovo meno vzdy bude vychyreno,
také, jako on bolo za svoje plemeno.
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P. O. Hviezdoslav

BLAHA PAMIATKA STURA!
(Uryvky)

Co to bol za zvon, ¢o nés vyzvonil
zo sna tvrdého, ktoréhos” to rdna?
Vyzvonil zo sna: z hrobu, - jak to mo6z?
Vsak zvon, jak znamo, do hrobu zazva-
na...
Co to za skorvan v zordch $vitoril?
Taky, jakého stoletie raz pozna -
Do néasho vndtra piesen hréala:
i museli sme zobudit sa zo sna.
Jak sme sa strhli! - Hnevne zazreli,
toho chtiac strestat, kto nds zdura...
To vtedy. V¢ul i zo sna hldsime:
Blahd pamiatka Sttra!

Ktos” bol, muzu nas? ... Tolko vieme len,
zes’ mocnejsi bol, ako my tu vietcia;
hej, v tebe nebe k nam sa blizilo,
a preto sila tvoja bola vicsia
jak odpor nas a odpor aj cudzich...
A tak sa vola tvoja u nds diala,
0j, vola, ¢os” poziaru sposobom
budovami sfdc tisicich rozviala.
Zazdal sa ndm cas k tdzbe a k ¢inu,
bola to hrma, vichor, bura,
ked aj Slovék sa pocal Ceperit:
Blahd pamiatka Sttra!

0j, povedomie seba, kolko to,

ked nas za lahkych drzi svet, zavazi!
Ked sami vieme, ¢o sme - kolo nas

bérs k postrachu sa krizi len a krazi
mrak hrazy, hrozby. Avsak isteze

v nas pokrok ma maly, slabo prospieva.

Ni peklo samé neovladze ni¢

tam, kde plast viery udsky ud odieva.
Verime, ako Ze je Boh v nebi,
ktory nad zlostou ¢asto bura,
verime, Ze sme seba svoji my...

Blahd pamiatka Sttra!

Keby v¢ul prisiel medzi nas z hrobu,
plesal by, plesal, jak predtym plakéaval —
Videl by, Ze sa lepsie md jeho
rod, jak sa predtym v jeho ¢asoch maval.
Co, zaplesal by? Nie, ba mozno vaés$mi,
prudsie by jeho o¢i slzili:
Ved od tych dias, jak nds nechal, tak
malo
sme put zacatd, hla, prekliesnili.
Nech on je e$t s nami: za kratky ¢as
nase prekazky sa rozkura
a my slobodny vyhlad uzrieme...
Blahd pamiatka Sttra!

Lez asponi nie sme uz viac v nahote
tak velkej, v psote, mraku nie sme tol-
kom,
by sme sa chopit prava neznali,
nezrozumeli klamstvu a okolkom.
Vidime jasne, zrakom orli¢im
na §ir, zd[Z svet ten sponad hlavy Tatry,
a aby sme ho dobre videli:
dost st nam k tomu i pastierske vatry.
Neujde ni¢ ndm, ziadna udalost -
na zemi vichor, v nebi bura,
cez strasti k cielu - ¢ini hrdinu...
Blah4 pamiatka Stura!
(1871)

Rad Ludovita Stira L. triedy

y . - g L 4

odovzdal Liptakovi MUDr. Pavlovi Strausso-
vi prezident SR Ivan Gagparovi¢ 7. 1. 2010

»Liptou Va$ taki sa mi zjaviu pekni
jako pred troma rokmi v pokojnej-
$ich ¢asoch. Ozilo vo miie tisic a tisic
citou pri pohlade na tje nase Tatri
velebnje a tajomnje. Tazko opustit
tomu tento kraj, kdo ho raz videu a
tazko Slovakovi odtrhnut sa od sva-
tin Tatranskich. Hoc bi si sa aj kam
obratiu, misel sem ubehuje, sem kde
priroda vedje Zivot prekrasni a kiva
prichodu inich $tastnejSich vekou
nad naSe. - Boli sme v Prosjecnej a
pri Strbskom plese. Nevislovitedlnuo
nadchnutja uchvatilo ma pri tomto.
Co to za hibka pokojna v tich vo-
déch, ¢o to za pokoj svati a velebnost
v tich vrchoch ohromnich?! Bolo nas
tam mnoho a aj vrucne krajanki nase
z Lucivnej. S Bohom pleso, ozvalo sa
vo mie, ti mjesto pokoja svatjeho!
Slzi ma poljali a prechumelilo sa sto
misljenok cez hlavu. S Bohem aj ti
Liptou nas uteseni, v ktorom som
krem rodista zaziu najsladsje chvile;
kdo vje ¢i sa vidime vjac! ”

(L. Star z listu S. B. Hrobotiovi, 4. 9. 1844)

P. O. Hviezdoslav
* % o
Co je ¢lovek? Pred tou hadkou
vSe mi stane mysli chod.
Co je ¢lovek? Vari plod,
plod len, jemuz Zem je matkou,
Slnce otcom,
jak kazdému vokol dietku:
trebdrs prasku, trebars kvietku,
¢ije lev hen, ¢i tam myska,

plazom, vodo-vzducho-brodcom...?

A, hla, kolky hrdopyska!

Jak sa tvari, jak si dvori:

panom ponad vsetky tvory
a ich vodcom!

Nac je tu? Tou pred otazkou
eSte skor sa zarazim.
Nac je? Snad len, aby s nim
o jeden viac bolo zvizkov,
rodov-kruhov, druhov-pruhov,
ktorymi Zem - tato Zena
marnivd - je otocend
staby paskou,
vencom pestrym, lesklou duhou:
tymboz, ked on, ¢i to v strede,
¢i pokrajom, nie len ¢len
onen je, o ¢ervom prti,

o zivot boj dravcom vedie,
silnym vyhndc, slabsich $krti,
by ukojil chti¢ si len;

abo ktory kvéli chlebu
jarmo vla¢i po uhore,
¢i nedbajtc o potrebu,
liece v hore,
v chéry vplyva, zvadza snemy,
a ¢i pablesk honi zlaty,
na nive sa vecne $ati;
lez ¢o mé i pahreb tah
vys$sich v sebe, nad velebu,
nouz sa pysi §tit tam nemy
- sdm si bldha, Ze to duch -
ilen zavej — dych, vraj, svaty —
v 1fiu a uhlie ziskri krasne,
a jak hviezdy svietia zemi,
plapolom jej, nimzZ sa vznieti
vSetkych vatier nad velebu,
prave takto i on svieti
zase nebu,
az tiez zhasne...?

Sfingo hroznej zdhady!

(skratené)

Ludovit Star: ,,Zatichol hluk zbroje

a myslienka rachotom tym splage-

na stiahnuvsia sa, vystupuje zase na
pole zo zatisia svojho, aby sa snovala
a pripravovala nové deje. Deje vSetky
st konecne len prerdzanie do zivota

myslienok alebo skratka deje st vte-

lesnenie myslienky.*

Pavol Strauss: ,,Nase dejiny su to, ¢o

vymyslime pre budtcnost.”
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Vladimir Solovjov

Filozofické zaklady komplexného poznania

(aryvok)

... Skuto¢ne sme videli, Ze aj vo sfére
spolodenskych vztahov, aj v sfére pozna-
nia a tvorby ona druha sila, ktora riadi
rozvoj zapadnej civilizacie, ak je pone-
chand sama na seba, neodvratne vedie k
vSeobecnému rozkladu na nizsie prvky
a vSetky bezpodmiene¢né principy exis-
tencie zbavuje akéhokolvek univerzal-
neho obsahu. A ak vychodny svet, ktory
predstavuje prva fazu, fizu vyluéného
monizmu, ni¢i ludskd samostatnost a
postuluje iba neludského boha, - zd-
padna civilizacia sa zasa predovsetkym
snazi vyzdvihovat vylu¢ne bezbozného
¢loveka, t.j. ¢loveka ponimaného v svo-
jej vonkajskovej povrchnej oddelenosti a
skutoc¢nosti, a v tejto falo$nej polohe su-
¢asne uznavaného za jediné bozstvo i za
nanichodny atéom; ako bozstvo pre seba
subjektivne, a ako nani¢hodny atém ob-
jektivne vo vztahu k vonkajsiemu svetu,
ktorého je v nekone¢nom priestranstve
sicastou a v nekone¢nom case javom
pomijajucim. Je pochopitelné, ze vietko,
¢o moze taky ¢lovek vytvorit, musi byt
plytkym, kusym, postradajicim vnutor-
nu jednotu a nepodmieneny obsah, od-
kdazanym na povrchovi obmedzenost,
zbavenym moznosti dosiahnut skuto¢nu
skoncentrovanost. Poslednym slovom
zapadnej civilizacie sa tak stava kusy ego-
isticky zaujem, nahodny fakt, malicherné
podrobnosti — atomizmus v Zivote, ato-
mizmus vo vede, atomizmus v umeni.
A kedZe aj vyluény monizmus je hod-
notnej$i ako tento atomizmus, ked aj zly
princip je lepsi ako uplné bezvladie alebo
anarchia, - potom je aj prvd vyvojova faza
hodnotnej$ia ako oddelene vzatd druha,
a moslimsky vychod je teda hodnotnejsi
ako zdpadna civilizacia.

Této civilizacia si vypracovala diel¢ie
formy a vonkajsi Zivotny materidl, ale ne-
priniesla fudstvu nijaky vndtorny Zivot-
ny obsah. Sice osamostatnila jednotlivé
prvky, rozvinula ich izolovane vzaté na
maximalnu moznd mieru, ale bez or-
ganickej spojitosti si pozbavené Zivého
ducha, a vSetko nakopené bohatstvo sa
tak stdva mftvym materidlom. A ak sa
dejiny [udstva nemaju koncit v takomto
negativnom nanichodnom vyusteni, ak
musf prist na scénu nejaka nova historic-
ka sila, potom jej uloha uz nebude spoci-
vat v tom, Ze by mala vypracovat nejaké
jednoliate prvky Zivota a poznania, Ze by
vytvorila nové kulturne formy, ale v tom,
aby ozivila a preduchovnila znepriatelené
a vdaka tomu mrftvolné prvky nejakym
vy$$im zmieritelnym principom, aby mu

poskytla v§eobecny nepodmieneny ob-
sah, a tak ich oslobodila od vylu¢ného
sebapotvrdzovania a vzijomného popie-
rania.

Odkial sa vSak moze vziat takyto
nepodmieneny obsah Zivota a poznania?
On sa predsa nemoéze nachadzat v ¢lo-
veku samotnom ako v dielcej relativnej
bytosti. Nemdze spocivat ani vo vonkaj-
$om svete, ktory predstavuje iba nizsie
stupne toho vyvoja, na vrchole ktorého je
¢lovek; a ak on nenachddza tieto nepod-
mienené principy v sebe samom, tak ich
v niz$ej prirode najde este menej. A tak
teda ten, ktory okrem viditelnej reality
seba a vonkaj$ieho sveta neuznava nijaku
druht, musi sa vzdat akéhokolvek idedl-
neho obsahu zivota a akéhokolvek pravé-
ho poznania a tvorby. V takom pripade
vsak cloveku zostava iba niZz$i, zvieraci
zivot. Ak sa v8ak v tomto Zivote Stastie aj
da dosiahnut, vzdy sa ukdze byt iluziou; a
pretoze z druhej strany snaha ¢loveka po
¢omsi vy$$om - napriek vedomiu vlast-
nej nespokojnosti — predsa len zostéva,
ako pramen velkého utrpenia, prichddza
k prirodzenému zéveru, Ze Zivot je hra,
ktord nestoji za to; v takom pripade sa
vytazenym koncom jednotlivého ¢loveka
aj celého ludstva stava absoldtna nicota.

(...)

To znamen4, Ze ond tretia sila, kto-
rd mé dat fudskému vyvoju jeho nepod-
mieneny obsah, mdze byt len zjavenim
vysSieho bozského sveta; a ti Iudia, ten
nérod, skrze ktorého sa ma tato sila pre-
javit, moze byt iba prostrednikom me-
dzi Tudstvom a nadpozemskou realitou,
slobodnym a vedomym nastrojom tejto
poslednej. Taky ndrod nemusi mat ni-
jaku $pecidlnu vymedzenu ulohu, nie je
povolany k tomu, aby sa venoval formam
a prvkom ludského bytia; jeho poslanim
je tlmocit ziva dusu, pridat rozorvané-
mu a zmftvelému ludstvu stredobod a
celistvost — skrze jeho zjednotenie s ab-
solutnym bozskym principom. Takyto
narod nemusi byt nositefom nijakych
zvlastnych prednosti, nijakych $pecial-
nych darov ¢i vonkajsieho nadania; on
totiZ nekona v svojom mene, nerealizuje
sam seba. (...)

Také vlastnosti ma nepochybne ra-

sovy charakter slovanstva, najmé povaha
ruského naroda.

(Preklad J. Rybak)

Ludovit Star
Slovanstvo a svet buducnosti
(aryvok)

Po kazdom lete nastane v prirode jesen a
napokon zima, a tato postupnost sa ob-
javuje aj vo svetovych dejinach. Narody
ukonané horucavou a pracou opustaju
postupne javisko dejin a nasleduje de-
jinny necas, duchovna zima, ktorou sa
kon¢i jeden zivot. Plnost gréckeho Zivota
vystriedalo obdobie bezutesnosti, po od-
kvete Rima nastala hroznd doba cisdrov a
nam sa zda, akoby v sti¢asnosti v Eurdpe
nastali znovu bezute$né casy. - Vyvoj
ludstva napriek tomu pokracuje, veéné
pravdy sa nertcaju, naopak: tak ako sa s
prichodom jari priroda po zime prebu-
dza do bohatého Zivota a za¢ina s obno-
venymi silami, podobne je tomu v Zivote
ludstva. V akej plnosti a sile sa rozvinul
po rozpade rimskeho cisarstva german-
sky a romansky zivot! Zvlastny jav spre-
vadza posobenie velkych svetodejinnych
nérodov, ktoré sa ocitli na vyske svojej
moci: ked duchovne prevysia a ovladnu
iné narody, pokudsaju sa im vtlac¢it pecat
svojho vlastného ducha. Vidime napri-
klad Alexandra Velkého, ktory doby-
val svet spolu s Grékmi a bol naplneny
tuzbou $irit grécku vzdelanost po celom
svete. Tak isto bojovali Rimania o impé-
rium orbis, podobne chct byt Germani
nositelmi idey viekrestanského cisarstva.
Poslednym usilim tohto druhu bol na
Zapade pohyb Romdnov pod vedenim
osudného Napoleona. Vsetko toto su,
pravda, len pokusy, ktoré stroskotavaju
na nemoznosti realizacie. (...)

Aj keby sa zdalo, Ze Tudstvo upadéva,
nemdze sa na dlhy ¢as samo sebe spre-
neverit a vzdat sa svojej podstaty, pre-
dovietkym pri dne$nom neobyc¢ajnom
pokroku. Napreduje stale dalej a nik ne-
moze povedat dopredu, kam dospeje. No
zhor$enie moze byt len docasné.

Otvorte svoje dlho stiesnené srdcia, Slo-
vania, naberte s boZzou pomocou odvahy
k ¢inom! Prazdna je ndrodnd samolu-
bost, ktord v sebe neskryva nic¢ hlbsie. Ide
napokon o ludstvo, ktorého ¢lenmi sme
spolu s ostatnymi narodmi.

Také je naSe posolstvo! Nech je prijaté
tak, ako sme ho zamyslali.

%%

V slovanskom §tate musi napokon vsetko
posvitit cirkev; ona je jeho alfou i ome-
gou. Pravy Slovan sa nepusti do ni¢oho
bez toho, aby neprosil o pomoc Boha a
kazdé dielo zavfsi tym, ze Bohu za jeho
pomoc podakuje. - Tento princip ucho-
vavajuci ludstvo a $taty sa nesmie stratit
ani v slovanskom $tdte, musi zostat nena-
ruseny, Zivy a posvitny. Co by bolo zdro-
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jom nasej ¢innosti, ak nie bozie vnuknu-
tie? Kam md smerovat, kde sa md zavrsit,
ak nie v dobrom, spravodlivom Zivote?
»Hladajte najprv Krélovstvo Bozie, a
ostatné vam bude dané.“ Pravdu tohto
ve¢ne platného vyroku potvrdzuju celé
dejiny. Nérody, ktoré odvrhli Kralovstvo
Bozie, spravodlivost, opravdivé ludské
konanie, zabudli na Boha a zaujimali
sa len o to ,ostatné’, teda len o svetské
veci, rad za radom upadli, a tento vyrok
sa aj v buducnosti ukaze ako pravdivy.
Vzchopme sa, Slovania! Tento vyrok na-
dobuda platnost v nasom Zivote, nosime
ho v srdci. Nasa pravoslavna cirkev musi
neustdle nasim kmenom a §tatom pripo-
minat tato vetu a nase $taty sa jej musia
pridrziavat. Tato cirkev mala vzdy pred
ocami toto svoje Zivotné poslanie a je v
primeranom vztahu k $tatu, vdaka ktoré-
mu ho je schopna chranit. Nevytvara si
vlastné duchovné kralovstvo, nepovzna-
$a sa nad $tat, ani mu nie je podriadena,
no skor s nim kraca ruka v ruke, je s nim
spojend a boli ¢asy, ked mala dost sil na
to, aby vystuapila na cele s patriarchom
a s krizom v ruke proti tym ruskym pa-
novnikom, ¢o zabudli na svoje velké po-
slanie a snazili sa ndrod utlacat, aby im
pripomenula ich povinnosti. Toto nech
mad nasa cirkev vzdy na pamiti, nech sa
nikdy neusiluje dosiahnut moc, ale nech
sa ale nikdy nenecha ponizit a vytlacit zo
svojho vysokého postavenia. (1867)

Ludovit Star
Cez sklamania k novym
nadejam (uryvok)

.. Co tu vidime na osobe basnicky pred-
vedenej, plni sa na celom svete tom.
Jako Faust, upadol i svet ten, ¢o najmi v
ostatnych tychto ¢asoch vidime, z presi-
leného namdhania a tuzby po preniknu-
ti v nekone¢nost nepostiznu do bahna
zmyselnosti a rozkoSe, a mysli si, Ze teraz
az uhadnul na cestu prava. Umenie da-
kedajsie toho sveta nosi na sebe patrné a
o¢ividné znaky tohto upadku, skazenosti
a spodletia. Basnictvo jeho stoji v tomto
ohlade na prvom mieste. (...)

Neviazanost Giplna, terajsia slobodana
zépade, neviazanost v kruhu rodinnom, v
obci, spustenie sa nabozenstva a ostavenie
ho vedla slov beznych zberbe povercivej,
zato ale vyvysenie pozitku kazdodenného
a rozkose za modlu zvrchovanu, uplna
pohodlnost Zivota, delenie sa s majetkom,
emancipacia takrec¢end zien, laska zmysel-
nd, spodleta laska romantickd, klamanie
sa v manzelstve vzajomné, nevernost jak
tu tak inde atd. atd., to su teraz tie origi-
nalne idey, pisomnictvo i ddstojné basnic-
tvo zapadu spravujice. Pravda, su to veci
pikantné, a po takychto zapad bazi, lebo
presyteny a pretrety vkus jeho ako vsade
inde tak aj v pisomnictve uz len pikant-
nosti potrebuje, aby este trochu ¢ul, aby
na chvilu osviezel. (...)

Romany a novely v knihach, romany v
¢asopisoch i novinach, romany vsade. I
dramatika terajsia zdpadna pachne len
duchom takymto. Na veci tieto lipne
teraz zdpad, z ¢oho on pod istym ne-
okreje. Co ale divu, ked sa tam pozitok
kazdodenny a rozko$ tak zvelebuje a za
modlu kladie, Ze neprestajne stretame sa
tam so skutkami a zjaviskami, kazdu $la-
chetnejsiu mysel hlboko odstrkujucimi?
Co divu, ze vidime sa tam zapierat seba
s odhodenim kazdého S§lachetnejsieho
citu, zapierat svojich, zapierat snahy a za-
mery lepsie a vyhadzovat sa na usluzna
pokornost a plazivost kvoli tamtym stat-
kom maérnych? Co divu, Ze pri takomto
stave vidime tam bezraznost pospolitu a
ndsledkom toho sluZobnost mrzkd, mrz-
kejsiu tym viac, ze nieto nedostatku na
poznani a zakuseni lepsieho? Jednotlivi
vSeobecné hnutia neospravedlnia! Me-
dzi tym bud si tam jako bud so zdpadom,
keby len mnohi z nasho sveta nevideli v
nom ako je, nasledovania hodné prikla-
dy! Ale nepocuvajic hlas sveta nasho,
zaliezaji tam mnohi jako oslepli, strebt
kal ten a prenasaju ho k ndm v utvoroch
svojich pisomnych, vernych odtiskoch
skazenosti zdpadnej. I im su mnohym
spomenuti vodcovia a druZina ich vzo-
ry dokonalosti umeleckej! Ludia biedni
a slepi! Nedava chory sily zivotnej; insie
potrebuje svet nas, ako ¢o mu daktori
prinasate z terajsieho zapadu!

O Sturovi

Sttirova kniha je projevem smélé koncepce
politické, jak usporadati poméry v Evropé
tak, aby byli Slované politicky svobodni.
Je horouci virou v §tédré dary slovanské-
ho ducha, jimiz Proztetelnost sice obdati-
la slovanské narody, ale neposkytla do-
sud moznosti rozvinouti nalezité své sily
a uplatniti se podle svych schopnosti na
scéné svétové historie. Ma tudiz charakter
mesianského poslani. Je jakby labuti pis-
ni a zavére¢nym odkazem svému narodu;
ne bez vysledku. Celd generace slovenska
upira po ném své touzebné zraky k Rusku
a ¢ekd, kdy se kone¢né ozvou ruska déla
a pomohou svrhnouti jafmo madarského
utlacovéni. Je tudiz kniha Starova pro-
jevem nadéje, pfi niz se spoluzakladatel
spis. slovenstiny zachycuje v dobé zoufal-
stvi a zklamdni posledni této vidiny.

Je v8ak i shrnutim a rekapitulaci jeho
védomosti o Slovanech, o déjinach Evro-
py; jakoz i ujasnénim si zdkladniho rozdilu
mezi shnilym Zapadem a svézim slovan-
skym Vychodem, tak jak si je po leta na-
shromdzdil studiemi a Zivotni zkuSenosti.

(Josef Jirasek)

Kedykolvek ndm prichodi pietne a slév-
nostne Vyslowt meno I. Stira, vzdy poci-
tujeme, Ze sme jeho dielu a jeho pamiatke

mnoho povinni. Nielen preto, Ze prvy for-
moval politické a narodné idealy Slovakov,
ze bol prvym politickym vodcom néroda,
ale hlavne preto, ze sme dosial nezvladli
podat verejnosti stiborné a tiplné jeho die-
lo, Ze sme z jeho duchovného testamentu
nevedeli dosial podat uceleny obraz jeho
osobnosti a nevedeli mu dat miesto, ktoré
mu podla doteraj$ich poznatkov a vyvoja
slovenského narodného Zivota patri. (...)

Star je stale Zivy, je medzi nami, a
kazda generdcia sa musi s nim stretat.
No este vzdy nerovné je toto stretanie,
lebo malokto Stirove dielo zvladne ako
celok. Ani nie tak ¢o sa tyka rozsahu, ale
¢o sa tyka hlbky tusenych obzoroy, ktoré
sa roztvdraju pri Citani jeho diela. Starove
vety treba viac¢sinou dopovedat, dotvorit,
domysliet, to znaci zbavit ich vedlajsieho
nezavazného a dobového nanosu. Ne-
smieme upadnit do chyby alebo ho tplne
odmietat, alebo ho doslovne prijimat, ako
sa Casto robilo. Treba si toto povedat na
ceste k budticim pamitnikom, ktoré slo-
vensky narod Starovmu duchu postavi, a
to nielen k pamétnikom kamennym, ale k
pamétnikom kultirnych ¢inov.

(Milan Pisut)

Mam hrozne rad Kalin¢iaka pre jeho
sklon piskat si len td svoju, pre jeho oby-
¢aj ,nikdy nerobit, ¢o sa mi nepaci®, ale

hrozne a hrozivo mi imponuje ind parola,
prave parola Starova, podla ktore) sa ma
robit to, ¢o treba robit, ¢o sa musi robit, ¢i
sa nam to alebo inym péci alebo nie.
Nebol basnik velkého formatu, reali-
zoval sa ako organizator. Nebol basnik, slo-
vensky Zivot k nemu nehovoril ako k bas-
nikovi; a Jednako nikto nevidel pred nim
do zivota u nas v takej $irke a hibke ako on;
nikomu sa nas zivot a osud tak neotvoril
ako jemu; nevydal tolko zo svojho razu.
(Alexander Matuska)

Proroci zvyéajne nevedia ni¢ o humore a
irdnii, v8etko v ich Zivote je posvitené a
posvitné, su vzneseni a hnevlivi, nie su
kriticki voci sebe a svojim ideam; zavse je
ich vlastny omyl pre nich mil$i ako cudzia
pravda - proroci byvaju monomanmi.
Bez monomanického usilia, ktoré sa nam
nevelmi paci, by nemohli posunut de]my
Ak by Stur a Jeho druhovia neboli taki su-
stredeni na svoj jediny ciel, teda na spa-
su slovenského naroda, ak by boli stratili
svoju uzavretost a vymenili ju za politic-
ky ,,realizmus®, v tom istom okamzeni by
boli stratili aj svoju vnutornu mohutnost,
svoju moralnu vahu i svoju kultdrnotvor-
nu schopnost.

(Vladimir Min4¢)

(Ukazky z : Ludovit Star, Dielo, Kalligram 2007.)
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Straussov redukovany clovek a svet do tretice

To zacina byt akasi uhrancivd téma, kto-
ra si ma nechce a nechce pustit: zeby to
bolo tym, Ze sme v tomto redukovanom
svete skuto¢ne po usi a ¢oraz tazsie sa
nam v nom dycha?

Uz sme sa v tomto Cisle stretli
s FrantiSkom Werfelom aj s jeho kni-
hou ,,Barbora neboli zboZnost® (s.7). Pri
korektdre som si potreboval ¢osi overit
v citate z doslovu Radovana Charvata,
a tak sa mi znova ocitla Werflova Bar-
bara na stole, otvorena na poslednych
strankach. Rano som sa zacital do kapi-
tolky ,,Odkud? Kam?* a nahle mi posta-
va hrdinu, mladého lodného lekara (!)
Ferdinanda - v tom istom veku ako mal
Strauss, ked pisal svoju esej Problém clo-
veka (1) — zacala nastoj¢ivo pripominat
jeho.

K jednému aj k druhému pricha-
dzaju v zivote ,, Fidké, ale stdle se vracejici
ndvaly, toto bezcilné a bezdiivodné nad-
Sent, ktoré mu ndhle vhdni do oci proudy
slz a uvoliuje touhu kficet, zpivat, pad-
nout na kolena“ - a7 sa v nom akoby
prebudi ,,hymnus, derouci se k Zivotu*.

Mlady lekar Ferdinand tento ,, Hym-
nus nemajici slov, ténii ani myslenek® ne-
dokazal slovami vyjadrit, ale Werfel sa
o to predsa pokusil. A v mojich ociach
FERDINANDOV CHORAL nédher-
ne ,ospieval“ to, ¢o ndm tak naliehavo
chcel v eseji Problém cloveka zdelit Pa-
vol Strauss pred sedemdesiatimi rokmi.
Neodolal som pokuSeniu, aby som sa
o to s nasimi ¢itatelmi nepodelil.

* ok X

Miij Boze, uz je mi Sestattidcet let
a stdle se jesté pohybuji jako nic netu-
sici clovék medzi otrlymi, protrelymi,
vychytralymi a hrabivymi lidmi.

Vydéldavaji, tanci, kurvi se, hraji
bridz, cini se, nékam to privedou a Tviij
dech a Tvd viudyptitomnost, miij BoZe,
Jjim neimponuje.

Miluji jediné ticel a nendvidi bez-
ucelnost. Pocitit Tvé drtivé sevieni na
hrdle je pro né slabomyslnost a ostuda.

Jiz brzy mi bude ctyfidcet a pordd
se jen tak plizim a stézi se drzim, stézi
potlacluji zavyti, jez by Té, miij BoZe po-
zdravilo v Tvé drtivé nepochopitelnosti.

V salonu hraje kapela, v ostatnich
mistnostech cely den a polovinu noci
gramofon. Nedokdzi bez hluku byt,
protoze musi prehlusit Tebe. Od hluku
se odvrdti pouze tehdy, mluvi-li o ob-
chodech.

Drive jsem si myslel, Ze takovi jsou
jen stari, ted vsak vidim, Ze mladi nej-
sou jini. Neznaji Tvé slzy. Vzivaji spinu,
vypocitavost a ostré lokty.

Stal se svét tak ubohym, Ze musi
myslet jako drava zvér jen na kotist? Ja
sam jsem prece chudy a na kofist ne-
myslim.

Co chtéji tyto zmitajici se, nenasyt-
ni ctizddostivci? Lze snad na svété néco
dokdzat? Neni snad nade vse, Ze smi-
me Zit? Ze mne se nestalo nic nez maly
doktor. Nikdy jsem vsak ani nemél tu
ctizddost, aby ze mne néco bylo.

Nebylo by lepsi, kdybych ji mél? Ne-
byl bych $tastnéjsi, kdybych mél v sobé
dostatek chtivosti a duchovni smrti,
abych s nimi mohl hrdt jejich hru?

Odpust mi moje rouhdni! Ne! Ne-
bylo by to lepsi. Protoze potom bych
nemohl pocitit nadzemskou rozkos této
chvile.

Prekond vsechno, dokonce i smrt.
Nebot na svété nelze dosahnout a zis-
kat nic jiného nez Tebe. Ano, ¢eho bych
mohl jéste dosahnout, kdyz Ti ted na-
slouchdam v Sileném opojeni?!

Hled, tak tu stojim, placu pod Tvym
pohledem a zirdm na mote jako opi-
ly. A jako opily vim, Ze toto more neni
Zddné more, a tohle Zdadnad lod, a Ze ja
nejsem vitbec jd, nybrz nékdo tiplné
jiny, jemuz nerozumim, stejné jako
Tobé¢, Tobe, 6 nadherny, nerozumim!“

(JR.)

»..10 sU tie suvisy z najroznej$ich
oblasti, vztahy z najrozli¢nejsich od-
borov, a nakolko je v8etko ponorené
do roznych vrstiev predmetného i
kozmického ziarenia, do rdzneho
prostredia emandcii i ¢isto duchov-
nych vrstveni. Boze, ved svet je taky
bohaty, obstastiiujico bohaty! To tak
spolo¢ne prezivame s Julkom Ryba-
kom pri obdive slovenského slova,
Hviezdoslavovho slova a pri kaz-
dom zastaveni a zazitku krasy zako-
renenej v sfére ducha.”

(Pavol Strauss)

P. O. Hviezdoslav

UZ nie viac celok, zaokruhleny
sta vajko - teply samosvet, bar uzky —
sta klbko - v priamom, milom sdruzeni
zadiatok, stred i koniec —

sta sféra, do nejz jadrom zapadla
iskierka tvorcej sily

a zvrtla nou, Ze jak vtak bez haltzky
sa v brnkot dala v hviezdnych hmlach
i vplyva v hudbu to¢iacich sa kruhov
jak jasnozvuky svitu zvonec,

¢o obrat, znova omlada,

farbistd inak v kazdej chvili...

nie viac ten suhrn plny, syty, ach:

len zlombky, triesky, ¢riepky, kuisky

su rozbitého zrkadla,

s polonevolou, s polotihou

¢o teraz sbieram, poddvam -

V tych nezobrazi sa viac cely svet,

jak v krystale [u¢ rozkrydlenou duhou,
len tsek jeho, krusec nahodily,

i to nie sveta, jak ho v duhu zriet,

ked otvori sa rdna bréna:

lez toho tam

v ubyvajucom svetla tkose,

v hustnucej toni vedera,

jak stromom podtatym sa trasie, chyli
a od vrcholca po¢nuc sklana

na lono tmam,

zapada noci do mohyly...

A moje srdce, zucastnené pri tom,

slov nenachodiac k ponose,

len osrka, sa v odriekani tichom

krvavym zalievajtc citom;

a dusa moja, biela zéstera

jak pretiahnutd po rose,

tak zaslzena, uplakana

- snad novym, kraj$im, ve¢nym
za usvitom -

kams v nekonecno pozera...

ulieta vzdych za vzdychom.

Z ohlasov

... Omlouvam se, ze ptichddzim s podé-
kovénim tak pozdé. (...)

Dvojcislo Listi je opét vyte¢né. Jak-
koliv by se zdalo, Ze na tomto ¢asopise uz
nelze nic zlepsovat, je ¢islo od ¢isla nééim
obsahové i formalné pozoruhodné, nd-
hledem do lidskych duchovnich hlubin...
K Cené PS Ti blahopfteji. KdyZ neexistuje
Metacena PS nebo Cena cen PS, musis se
spokojit s touto Cenou. Komu jinému by
ptislusela nez...

To, jak jste uchopili Pavla Straussa,
vydali jeho souborné dilo a trvale zpti-
tomnujete tohto velikdna pravé Listy PS,
je ohromny kulturni impulz, duchovni
vtrzeni do plochosti, hlouposti, prazdno-
ty, zla industridlniho svéta ¢lovéka dnes-
ka.

Pteji Ti, abys mél nadale invenci a
silu konat toto vysostné potrebné dilo.

(Lumir Ries v liste z 29. 5. 2014)
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Martin Janc¢uska

Bozie cesty st nevyspytatelné...
(List z 19. jula 2014)

“" Bozie cesty su sku-
., tone  nevyspyta-
telné... V tichu An-
dauského  klastora
¢i ranca, ako to po-
menoval jeden mdj
priatel literat, som
vecer otvoril knihu
Martina  Kolejaka
Pavol Strauss, hladac¢
pravdy, a zahlbll sa do jeho myslienok.
Ako to napisal, ako rozmyslal, aké volil
slovd, interpretoval — a bolo mi dobre.

Cital som pomaly, pozornejsie,
uvazoval i zvazoval. Porovnaval s tym,
¢o uz poznam, aj objavoval nitky, ktoré
som hladal a este stale hladam; a musim
uprimne povedat, ze to ten na$§ Martin
zvladol bravurne. Som na neho hrdy.
Boh nam doprial i takychto kiazov. Je
poctivy, uprimny a dobry. Snazil sa vy-
rozpravat i vysvetlit ¢o najviac. Skuto¢ne
Straussa prezival.

Pri $tudiu Straussa narazil na oblasti
len naznadené a interpretoval ich podla
faktografickych udajov, ale zda sa mi, Ze i
Strauss po rokoch niektoré kapitoly svoj-
ho Zivota skrétil. Ci zamerne, lebo sa mu
zdali nepodstatné, alebo ina¢. Neviem. V
Straussovom Zivotopise je hodne nazna-
¢ené, nieco rokmi znepresnené, ale to st
len okrajové zalezitosti.

Pri sledovani Straussovej cesty od
vypuknutia povstania az do oslobode-
nia som narazil na niekolko skuto¢nosti,
ktoré by bolo hodno mozno presnejsie
ozrejmit, ale o tom neskorsie.

Najprv o niecom inom. Martin Ko-
lejak vo svojej knihe na str. 37 piSe: Pobyt
v Trnave netrval dlho... A dalej opisuje,
ako mu priatel, s ktorym prechddzal po-
medzi nemecké hliadky, Dr. Torok, za-
chrénil zivot.

To meno Térok mi az v Andau otvo-
rilo zaspaté kanaly. Ved v Bratislave, kde
sme byvali od roku 1945, moji rodicia
kapili v roku 1956 byt v dome na Suvo-
rovovej ulici (dnes Dobrovicova), nie-
kolko desiatok metrov za univerzitou J.
A. Komenského. A v tom istom dome
byval i Dr. Térok. Prebleslo mi hlavou: je
to ten isty Dr. Torok, ktory zachranil Dr.
Straussa?

Na internete som si nasiel meno
MUDr. Torok. Mohol by to byt jeho syn.
11. jula tohto roku som ho na Kraméroch

vyhladal. Pracuje ako rontgenolég.

- Prepacte, pan doktor, ze vas takto ne-
¢akane prepaddvam, - predstavil som sa.-
Bywvali ste na Suvorovovej ulici?

- Aj byvam.

- A hovori vdm nie¢o meno Dr. Strauss?

- Samozrejme. Bol to dobry priatel méjho
otca. Studovali spolu na nemeckej lekar-
skej fakulte v Prahe. Dokonca aj ich cesty
za hladanim pravdy boli tizko spojené.

Za par minut, ¢o sme boli spolu, lebo mu-
sel ist k pacientom, sme toho nemohli vela
prediskutovat. Jeho otec i Strauss hladali
cestu k pravde a spociatku spolu fandi-
li socialistickym myslienkam. Obidvaja
pomerne skoro vytriezveli. Dr. Torok bol
dva razy ako lekar na vychodnom fronte
v rychlej divizii, a priatel, s ktorym sa tam
stretol, mu rozpraval o sovietskom komu-
nizme. To mu otvorilo o¢i. Ako prisiel k
pravde Strauss, vieme.

Aj po vojne sa navstevovali. Dokonca Dr.
Strauss navstivil Dr. Toéroka niekolkokrat
v bytovke, kde som aj ja byval. Mozno sme
chodili (nie mozno, ale ur¢ite) po tom is-
tom chodniku, a nevedeli sme o sebe.

Je to neuveritelné, ako osud dokéze
poprepletat nae cesty. Bratislava je velka.
Ved moji rodi¢ia mohli kupit byt ¢i dom
na niektorom tdplne inom mieste. Do-
zvedel som sa za tu kratku chvilu, Ze Dr.
Torok bol sobasnym svedkom Straussovi
a Strauss Torokovi.

Nestihli sme si toho viac pohovorit,
ale koncom augusta som ho pozval do
Andau. Tam sa v klude budeme méct o
vSetkom porozpravat. Poprosil som ho,
aby pohladal fotografie, kore$pondenciu
i nadrel do minulosti a porozpraval mi o
otcovi i Straussovi ¢o najviac.

A na zaver este to, ¢o som spomenul
v uvode. Dr. Strauss sa dostal do Lubie-
tovej. Kedy, to nepise, ale da sa to presne
identifikovat z jeho poznamok. Na str. 37
Martin Kolejak piSe: Tam nas privitalo
pét obesenych Iudi pred kostolom.

Uz som o tom pisal. Nebolo ich pat.
Boli to traja Dur¢ikovci zo Sajby. (A pro-
po: Durcikovci boli rodina manzelke
Ladislava Tazkého. Rozprévala mi o tom
osobne, ked som jej povedal, Ze na tuto
udalost mam vo Viedni velky tanier, kto-
ry v Modre vykrutil Meinhold, pévodom
z Lubietovej, a obraz z popravy Rober-
ta Stirbu na fiom zveénil majster Filo.)
Stvrty bol zastreleny asi o dvesto metrov

dalej, ked sa mu podarilo utiect spod $i-
benice: Rébert Stirba.

Dolezity je datum. Obeseni boli 8.
janudra 1945. Dr. Strauss s priatelom Dr.
Pobisom prisli do Lubietovej 9. januéra
1945, presne na moje narodeniny.

Strauss pi$e: Nemci odtiahli z Lubie-
tovej, blizil sa front, v dedine boli ma-
darski vojaci. A vtedy urobili partizani
hrdinsky vypad a zacali strielat z uko-
ristenych madarskych malych kanénov.
Na druhé rano prislo nemecké vojsko z
Banskej Bystrice a pobralo nas vsetkych
chlapov, nalddovalo do vagénov, kde
predtym transportovali kone, takze sme
stali po Vyse ¢lenkov v konskom truse, a
vylozili nds v Zarnovici.

Evanjelicky farar v Zubietovej Ctibor
Handzo si od augusta 1944 do maja 1945
viedol dennik, ktory po mnohych rokoch
lezania v truhlici na po6jde objavili jeho
deti, a v roku 2001 vysiel pod ndzvom
Udery a tdely. Tam Ctibor Handzo pise,
ze az 13. februara 1945 nastal smutny
den pre Lubietovu, lebo nemecké Ort-
skomando dostalo z divizie v Medzibro-
de prikaz, aby vsetkych chlapov od 16. do
60. rokov evakuovali. Nemci zhromazdili
535 muzov v miestnej $kole a 13. februd-
ra 1944 ich odviedli z dediny.

Lubietovsky murdar Samuel Mein-
hold, ktory ktory bol medzi odvlece-
nymi, opisal svoje zazitky az po $tastny
névrat. PiSe: Dna 13. februara vecer o 6.
hod. Uprostred nareku Zien a deti nas
odvliekli nemecki okupanti z obce Lu-
bietovej od svojich rodin. Na stanici nas
nalozili do madarskych nemocni¢nych
vagonov, ohromne znecistenych a za-
snezenych. Vlakom do Zvolena, odtial
do Zarnovice, cez Oslany peso 20 km do
Novék, do lagra, kde predtym boli Zidia.
Podla tychto udajov to bol ten isty
transport, v ktorom bol aj Dr. Strauss. Po
vyhlaseni, aby sa vSetci muzi dostavili do
miestnej $koly, chodili po dedine patro-
ly a prezerali vSetky domy; okolo dediny
boli silné straze, takze utiect sa nedalo.
Podla tychto udajov vsak vyplyva, Ze Dr.
Strauss s Dr. Pobisom sa museli do 9. ja-
nudra az do 13. februdra skryvat v Lubie-
tove;j.

Farar Handzo sa nezmienuje o parti-
zanoch, ani o ukoristenych kanénoch. V
tom case bolo ¢asto pocut v okoli dedi-
ny strelbu, lebo v horach boli partizani,
front sa blizil a v okoli dediny casto do-
padali miny a granaty, ktoré si vyziadali
aj ludské obete.

(Uprava J.R.)
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Pritomnost
a buducnost hudby

Jednota je zakladom krasy. Krasa
pomaha c¢loveku k jednote. Rozklad
je smrt. A preto je ¢loveku imanent-
ny rozlet po krase ako ceste k jednote
zivota. Umenie je rie¢nym korytom,
ktorym sa ubera tato tazba. Aj umenie
vyrasta z doby a z ¢loveka doby, a tak
je jej jasnym zrkadlom. Jednou z obran
prirody proti chorobe je nevedomie o
chorobe alebo o jej vaznosti. Aj lekar
podlieha tomuto ukazu. A tak vidime,
ze i umenie redukovaného cloveka je
nezbadane jeho vernym odliatkom.

Hudba sa zrieka jednotiacich prin-
cipov. Zacina sa redukovat. Vola sa vi-
tazoslavne atonalnou hudbou, hoci by
sa vlastne mala volat aharmonickou.
A nestadi jej ani doterajsia delba, za-
¢ina sa trietit na hudbu $tvrttéonova.
Kym doteraz jednotila a hojila dusu
posluchdcovu, za¢ina ho znepokojo-
vat, problematizuje jeho aj svoje vlast-
né bytie a opravnenost. Kym doteraz
usporaduvala zivotom raneného a roz-
bitého ¢loveka, teraz ho zadina rucat a
ranat. Prestiva harmonizovat, za¢ina
malovat, poucat, revolucionizovat. Z
roztrieStenosti ¢loveka sa vynara roz-
trieStena, aby ho celkom rozbila.

* ok %

Rozvijajuce sa latentné schopnosti
nasho mentdlneho a citového sveta su
schopné tchvatného rozletu a vyvinu,
a tak i hudba, ktort pozname, ustupi
mozno novému uzasnému typu. Vizia
budidcnosti hudby je este len hudbou
buddcnosti. Ale je pravdepodobné,
ze ked sa najde spdsob vystupnovania
nasich schopnosti, vznikne novy druh
hudby, hudobného konzumenta i hu-
dobného tvorcu. Priestor medzi nimi
sa podstatne zmensi pre novy spdsob
tvorenia a vnimania. Svet hudby je svet
slobody a moznosti, s neskonalou ply-
nulostou a volnostou vyrazu novych
elementov. Ako sa v§etko meni, vidime
iz toho, Ze i Beethovena v ¢ase Osudo-
vej symfonie a Stravinského v case Svi-
tenia jari povazovali za provokujucich
pomadtencov.

Z ohlasov
Lubomir Rasi

Niekolko poznamok k ¢lanku Hudba
v Zivote a diele Pavla Straussa

V listoch PS ¢&islo 23-24 z marca 2014
Martin Kolejdk publikoval v pomer-
ne rozsiahlom ¢lanku nézory Pavla
Straussa na hudbu, ktoré sa daju najst
v jeho diele. Je vcelku pochopitelné, ak
sa s autorom pozerame na hodnotenie
Straussovej zaluby v hudbe cez optiku
krestanskej tradicie a jej ndasledného
hodnotenia. Ziada sa mi ale na tomto
mieste poukdzat na niektoré hudobné
$pecifika, ktoré vychadzaju z povodné-
ho Zidovskému nahladu na niektoré as-
pekty a hodnotenia, ktorymi bol podla
mojho osobného predpokladu Strauss v
mladosti isto ovplyvneny pri svojej vy-
chove a vzdelavani.

V odseku pojedndvajucom o Knihe
Zalmov (str. 28) sa u Kolejaka okrem iné-
ho pise ,,Aby sa ¢lovek mohol modlit na
zaklade Bozieho slova, nestaci jeho reci-
tovanie, ono si vyZaduje hudbu.“ Ur¢ite je
tento nazor z pohladu krestanského cha-
pania hudobnej tradicie spravny, ale chcel
by som poukdzat na niektoré $pecifika z
pohladu zidovskej rabinskej tradicie.

Ak sa budete zhovérat s niektym
rabinom o hudbe, tak vam povie, Ze naj-
vys$ie v hierarchii rozhovoru s Bohom
cez prostriedky hudby je hudba absolut-
na, bez slov, lebo aj slova dokazu zviazat
va$u snahu vyjadrit svoje najhlbsie vnu-
torné pocity pri rozhovore s nim. (rabin
Baruch Myers na koncerte v Mestskom
divadle v Levodi 7. 12. 2014).

Kniha zalmov, hebrejsky Sefer Tehilim je
zbierkou 150 modlitieb, ktoré tvoria nedelitel-
nu sucast tzv. Ketuvim, ¢ize Spisov. Spisy su v
zidovskej tradicii vedla Tory a Prorokov tretim
oddielom hebrejskej Biblie, ¢ize Tanachu, kano-
nizovaného po zniceni jeruzalemského Chra-
mu v roku 70 po Kristovi. Po¢as ludskej histdrie
bol Tanach pre svoju $truktiru prirovnavany k
jeruzalemskému Chramu. Téra odpoveda Naj-
svitej$ej svatyni, Proroci chrdmovej lodi a Spisy
chrémovému nddvoriu. Chrdm sice zanikol a
tak jeho centrdlnu rolu prevzal kanonizovany
text. Tato skuto¢nost, ako ndhradu jeruzalem-
ského chramu hebrejskou bibliou velmi vystiz-
ne vyjadruju ilumindcie na titulnych stranach
rukopisov zo 14. storocia v Spanielsku, kde sa
objavuju kresby chramovych obradnych na-
strojov. Zalmy st prvou ¢astou Spisov a tak ich
modzeme povazovat za branu jeruzalemského
Chramu. Pre svoj v§eludsky charakter sa mohli
a stale moZu stat vstupnym portalom biblického
$tudia. Okrem iného nas tu zaujme aj ich poe-
ticky charakter, ktory ich radi vedla knihy Pri-
slovi a knihy Jéb. Pre zaujimavost, tieto knihy

byvaju spolu oznacované ako Sifrej Emet, pri-
¢om Emet je obratenym akrostichom, zlozenym
z vodnych pismen vSetkych troch knih.

Jednym zo zékladnych terminov, ¢iasto¢-
ne nie celkom presnym, je aj samotny ndzov
- Zalmy. V p6vodnom hebrejskom jazyku je
pomenovanie spisov slovom Tehilim. Tehilim
je podstatné meno mnozného ¢isla, zenského
rodu, odvodenym od korena h-1-1, ktory ozna-
¢uje vyznam ,velebit® a ,,chvalit sa“ Volne pre-
lozitelné: vychvalovanie.

V slovenskom jazyku pouzivame pod-
statné meno ,Zalm", ktoré sa k ndm dostalo z
gréckeho psalmus, alebo presnejsie psolmos, ¢o
oznacuje hru na strunovy néstroj, alebo piesen.
Ide tu skor o vyznam drmat, rozozvucat stru-
ny a tym sa povodny hebrejsky vyznam slova
Tehila skor zastiera. Tehila sa apriori nezda byt
skladbou urcenou pre strunovy nastroj (Ko-
hout,2013). Slovenské slovo ,,zalm“ skor od-
poveda hebrejskému ,,mizmor®, ktoré najdeme
v nadpisoch mnohych Zalmov. Slovesny korer
z-m-r naznacuje, Ze niektoré z nich boli zrejme
recitované s hudobnym doprovodom. Nadpisy
takto oznacovanych zalmov miestami obsahuju
aj nazvy hudobnych nastrojov. Je paradoxom, Ze
postupom c¢asu sa slovo Zalm zacalo prekryvat
s citovym vyrazom zial a miesto vychvalovania
sa u Citatela prekryva pocit smutku (rabin E.K.
Sidon k vydaniu Knihy Zalmov z roku 1998).

Zbierka Kniha zalmov obsahuje 150 Zzal-
mov, ktoré sa maju recitovat za sprievodu stru-
nového nstroja. Dr. Anton Botek v preklade
Zalmov (Rim, 1978) uvédza, Ze tradicia dlho
pripisovala vSetky zalmy Dévidovi, hoci polovi-
ca zalmov ma v nadpisoch jeho meno. Viaceré
zalmy zlozili ¢lenovia spevackych rodin Aza-
fovcov a Koreovcov. Vznik zalmov treba klast
od roku 1000 do 350 pred Kristom, ¢ize niekto-
ré zalmy vznikli aZ po navrate Zidov z babylon-
ského zajatia.

Podla babylonského Talmudu je kniha
Zalmov kolektivnym dielom, pochddzajicim
od jedendstich osob. Ustrednou postavou bol
uz vyssie spominany Dévid, do svojej prace za-
hrnul i diela desiatich star$ich a to konkrétne
prvého cloveka Adama, Melchizedecha, Ab-
rahdma, Mojzi$a, Hemana, Jedutuna, Asafa a
troch Korachovych synov (TalmudBavli, Baba
Batra). Prva knihu tvori Z 1-41, druha Z 42-72,
tretiu Z 73-89, §tvrtd 90-106 a poslednu piatu
7 107-150. Prelomom medzi prvymi $tyrmi
knihami je vidy doxologia (chvala). Oslavny
charakter zalmov viedol k ich vyuzitiu v liturgii
v synagogach a celd polovica sa stala sicastou
modlitebnej knihy, tzv. siduru (Nosek,Damo-
horska 2005). Rozdielnost medzi hebrejskou a
krestanskou bibliou v &islovani Zalmov medzi
9 a 147 nie st velmi podstatné pre ich praktické
vyuzitie v ndboZzenskej praxi.

Rabin Jicchaki Selomo svoj vyklad zalmov,
v ktorom st jednotlivé Zalmy kladené do kon-
textu biblického vykladu Zivota 0sob, s ktorymi
tradi¢nd hebrejskd literatira spdja ich autor-
stvo, zahajuje takto: ,Obsah knihy sa da popi-
sat tymito desiatimi hudobnymi terminmi: 1.
dirigovanie, 2. napev, 3. hudobny doprovod, 4.
piesen, 5. chvala, 6. modlitba, 7. poZehnanie, 8.



Listy PS 25-26 - Spolok priatelov MUDr. Pavla Straussa

37

vdakyvzdanie, 9. blahoslavenstva, 10. velebenie
Boha. Desat typov hudobnych skladieb odpove-
daju desiatim muZzom, ktori ich predndsali: 1.
Adam, 2. Melchizedech, 3. Abraham, 4. MojZis,
5. David, 6. Salamun, 7. Asaf, 8. traja Koracho-
vovi synovia. Ohladom Jedutuna nepanuje zho-
da. Niektori vravia, Ze ide skutocne o ¢loveka,
ako to stoji v Kronikdch a niektori vravia, ze ide
iba o vyraz, ktory naznacuje tresty a pohromy,
ktoré postihli Izrael.

Niektoré zalmy majui vo svojom zéhlavi aj
odkazy na intepretov a sposob interpretcie.

7 4 a 76 odkazuje na hlavného spevaka za
doprovodu néstroja negiat. Tento zalm bol zlo-
Zeny pre levitov, ktori diriguju spev z chramové-
ho pédia.

7,5 v hebrejskej verzii ndm v 1. versi ddva
instrukciu: Davidov Zalm pre popredného spe-
vdka za sprievodu na nechilot. Niektori vy-
kladaci to skuto¢ne interpretuji ako hudobny
nastroj. Melédia bola potom vybrata tak, aby
korespondovala s moZnostami daného néstro-
ja. Ndjdu sa vak aj interpretécie, ktoré nechilot
interpretuji asi mylne ako dedi¢stvo a niekto-
ré ako zhluk v¢iel, v prenesenom vyzname ako
zhluk nehodnych (Z 18,5).

7 8 nés zasa hovori o doprovode na git-
tejsky nastroj. Ide o néstroj, ktory pochadza z
mesta Gat, kde ho tamojsi remeselnici vyrabaja.
Je zaujimavé, Ze vyklad rabinov je aj o inotaji,
ktory naznacuje, Ze Edom, ktory bude v budic-
nosti poslapany ako lis na vinnu révu (odkaz na
1263,3), i ked v zalme to priamo nenachddza-
me.

7,9 odkazuje na doprovod nastroja mutla-
ben, rabini niekedy odkazuji na vyznam Davi-
dovho syna Avsalona.

7 12 odkazuje na nastroj $minit, ¢o je
vlastne osemstrunna ldtna, hebrejsky kinor $el
$imona nimin.

7. 56 hovori o ndstroji nema holubica, ale
rabinsky vyklad je o Davidovi, ktory hovori
o sebe: lebo bol u Akia, daleko od izraelskej
zeme a Golid$ovi bratia Ziadali o povolenie ho
zabit. Odvolavajt sa na vyrok: Ci to nie je Da-
vid, kral zeme? (IS21,12). Bol medzi nimi ako
nema holubica.

Takto by sme mohli pokracovat, ale je to
skor otazka interpretdcie a skrytych vyznamov
zdhlavi Zalmov.

Spievanie Zalmov v mnizskej praxi kres-
tanskej Eurépy ma zaklad iny. Je pravdou, ze
sa stali koliskou zdpadnej hudby, ale dovody
jeho vyvoja vychddzali z charakteristickych
podmienok kldstorného Zivota a vo vzdjomnej
interakcie hudby, jej potrieb, socidlnej situdcie
spolo¢nosti a jej spolo¢enskym aktivitdm, napr.
v stavebnictve.

Aj ked korene spevu, ktory pozname dnes
pod nazvom gregoridnsky choral vedu od starej
zidovskej liturgie, cez vplyvy gréckej hudobnej
nauky a byzantskych spevov, mézeme ho cha-
rakterizovat ako chordl vytvoreny zdpadnym
krestanskym duchom a kultirou (Georg Bé-
res).

Najstarsie spevy pochadzaju uz zo 4. sto-
roc¢ia (hymny), ale kvoli metrickym ver$ova-
nym formdm ich nezaradujeme do tzv. tizkeho

klasického repertodru gregorianskeho choralu.
Textovo choral ¢erpd z biblie, zo zalmov (men-
livé ¢asti omse), z knih prorokov a z evanjelii.

Pomenovanie chorédlu sa spdja s menom
papeza Gregora Velkého, ktorého pontifikat
trval od roku 590 - 604. Legenda z roku 860
z pera jeho Zivotopisca Johanesa Diaconusa ho
sice povazuje za tvorcu antifondra, zakladatela
a vediicu osobnost Scholy cantorum, ale opréav-
nenost jeho zasluh musime vidiet v Gspe$nosti
usilia pri reorganizovani a zjednoteni liturgie.
Spolu so zozbieranim a kodifikovanim liturgic-
kych textov nariadil pre skoro celt rimsku cir-
kev pouzivanie gregorianskeho choralu.

Gregoriansky choral, ktory pozname dnes,
nie je totozny z chordlom doby Gregora Velké-
ho. Vtedy to bola skor slavnostna rétoricka zbo-
rova recitdcia zalmov a bohusluzobnych textov.
Tento vznikol asi vo 8. storoci z tzv. starorim-
skych spevov, pravdepodobne na izemi Fran-
skej ride. Ako to uz byva, podnety na zédvainé
ovplyvnenie idi mnohokrat mimo nasich snah.
Historicka podpora rimskych pédpezov rodu
Karolovcov a samozrejme naopak vyvrcholila
za vlady Karola Velkého. Tento vzajomne velmi
dobry vztah ovplyvnil aj liturgiu a tak Karolin-
ski kréli potvrdzuju svoju rimsku orientaciu aj
tym, Ze preberajt rimsku liturgiu a spolu s iou
aj starorimsky liturgicky spev.

Tato vyznamna udalost spustila mecha-
nizmus velmi culej vymeny medzi spevdkmi
Franskej ride a papezskej scholy. Samozrejme,
7e papezski spevaci prind$aji antifondr a res-
ponzoridl, z ktorych udia kantorov. Neskor to
funguje aj naopak, ked posielaju spevakov do
Rima, aby si tam osvojili starorimsku verziu. No
problém je v tom, Ze do vyndjdenia zapisu melo-
dii chyba este plnych 150 rokov (na zac¢iatku 10.
storo¢ia). Studium prebiehalo okolo dvoch ro-
kov a speviaci museli zvladnut skuto¢ne rozsiah-
ly repertoar. Lenze sluchom a tstnym podanim!
To je priam neuveritelné. Domnienky hudob-
nych vedcov st také, Ze spevaci sa spevy neucili
doslovne, ale zapamatavali si r6zne melodické
formuly, typizované melddie a najspecifickejsie
znaky roznych médov. Po navrate domov spojili
so starorimskou tradiciou vlastnd tradiciu a vy-
tvorili novy gregorian, ktory spievame dodnes.
Miestom pdsobenia tychto kantorov mohla byt
napriklad mestska spevacka $kola.

Gregoriansky choral sa stal vlastnym litur-
gickym spevom katolickej cirkvi, neskor presiel
aj do inych konfesii. Vyznamny obrat v historii
interpretovania gregorianu znamenal ten mo-
ment, ked na papezsku vysoku $kolu v Rime po-
volali v roku 1952 benediktina P. Eugena Car-
dina zo Solesmes, aby tu vyucoval paleografiu
gregorianskeho chordlu. Ten zacal so svojimi
Ziakmi skumat, preco sa v kodexoch nachadza-
ju pre jednu neumu rozli¢né znaky. Prestudo-
vali mnohé notacie a kompardciou sa dostali k
zisteniu, Ze notacia podporuje a zdoraziuje text
- posvitny text zo sv. Pisma. Na zaklade tychto
vyskumov vznikol novy vedny odbor semiold-
gia gregorianskeho choralu.

Mimoriadne vzacne kddexy sa nachadzaju
v strediskdch ako st napr. Laon, Saint Gallen,
Einsiedeln, Bamberg. V krasnych kniznych vy-

daniach, v prepisoch, ¢i ako faksimile vychadza-
ju staré kodexy aj dnes. Napriklad GRADUA-
LE TRIPLEX z roku 1979 md okrem tradi¢nej
kvadratickej notdcie gregorianu aj dva pévodné
zépisy starych neum. Ciernou farbou st vytlace-
né neumy, z ktorych komparoval Marie - Claire
Billecog (Veniere, Francizsko), $pecialista na
archiv z Laonu, a ¢ervenou farbou st neumy zo
Saint Gallen , ktoré komparoval Rupert Fischer
(Metten, Bayern). Takéto kritické vydanie chce
zabezpe(it pre spevaka maximalnu objektivnost
a nechdava mu priestor na pripadné vlastné rie-
Senia.

No okrem liturgického pouzitia gragorian-
skeho choralu jeho totdlny vplyv na zdpadnu a
aj celoeurdpsku hudbu je ,,objavenie“ jeho zvu-
kovych moznosti. Spojenie chordlu ako melic-
kého prvku a hudobnych praktik orientovanych
na zvukovost vzniklo v rannom stredoveku
napitie medzihorizontdlnymi a vertikdlnymi
silami, ktoré najneskorsie od 9. storo¢ia viedlo
k vytvoreniu artificidlneho viachlasu, ktorého
zdkladnym impulzom bola dizonacia. Viachlas
bol vertikalny tropus chapany ako ozdoba. Volal
sa organum a pouzivali sa hlavne v intervaloch
kvarty, alebo kvinty. V prvej polovici 12. storo-
¢ia sa objavuje nové organum, pestované hlav-
ne v klastore Saint Martial v Limones, ale prvy
vrchol v dejindch viachlasu predstavuje epocha
Notre Dame v Parizi. Meno dostala podla pa-
rizskej katedrdly a zhruba sa kryje sa z obdobim
jej vystavby 1163 az do polovice 13.storocia. Z
tohto obdobia po anonymnych zapisovateloch
hudby (anonymus 4) uZz z tohto obdobia po-
zname prvych skladatelov, ako napr. magister
Leonin (+1201) a Perotin (okolo roku 1200). Aj
dnes je uzasné vyskasat si pomaly opozdovaci
dozvuk v katedréle St. Denis v Parizi, ktory pri
spievani jednohlasného chordlu vytvéra viac-
hlas.

Hudba uz potom nastupila svoj
burlivy vyvoj. Pavol Strauss ho vo svo-
jich knihach osobne vnutorne citlivo
na mnohych miestach svojich knih in-
terpretoval. Osobne predpokladam jeho
znalost tychto skutocnosti, a tak aj jeho
prirodzené chapanie tychto suvislosti,
ktoré presahuju z oblasti literarnej aj do
oblasti hudobnych vied. Aj ked samot-
ny Strauss nebol asi aktivny v oblasti
kompozi¢nej, jeho analytické vnima-
nie hudby ako vyspelého amatérskeho
interpreta, mimoriadne vnimavého a
syntetizujiceho posluchdca a cloveka
(sudiac podla jeho zdberu poznania
skladatelov a ich diel) s vyberanym vy-
spelym hudobnym vkusom, modzeme
predpokladat poznanie tychto nacrt-
nutych skuto¢nosti. Bola to zrejme aj
jeho sebavychova cestou tuzby a nadeje,
hladani a nachddzani odpovedi na jeho
neustdlu tuzbu po volani sveta hudby.
Pre lekara Straussa bola hudba krasnou
chorobou duse. Hudba sa podla Straus-
sa rodi z ni¢oho a stdva sa vSetkym. Aj
preto povazuje hudbu za to najcistejsie
na svete.
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Z novych knih
ZIVORODE DUSKY Z KALICHA BARDOV

Vie? Tusi aspori, ¢o sa s nim deje?
Dd sa to este zovriet do tvaru -
posolstva, vestby, teda do nddeje?
Mozno len byt a zit si na kdru,

o vozi mftvych v ase morovom?
Dd sa tu este ¢osi so slovom?
(Milan Rufus)

Desiaty Zvazok zobranej korespon-
dencie Juliusa Rybaka s Pavlom Straus-
-som a spriaznencami obidvoch bardov
vydava plastické i uprimné svedectvo
o vyse¢i nasich dejin - ¢ase, na ktory
radostne v panujicom bezvedomi du-
cha zabudame posiliujic sa scestnym
presvedéenim, akoby sa histéria dala lu-
bo-volne vtesnat do historiograficky ne-
dlhého Stvrtstorocia. J. Rybak V dotyku
s Pavlom Straussom X. ¢itatela nijako ne-
hyc¢ka; zdravo ho nuti rozpominat sa na
obdobie predchadzajuce novembrovému
prelomu 1989.

Eru prestavby a glasnosti v niekdaj-
$om Sovietskom zvize zvyknd sicasné
intelektualske elity politologicky, ¢astej-
$ie vsak ucelovo politikarsky redukovat
vylu¢ne na persénu hlavného architekta
tohto zdvihu Michaila Sergejevi¢a Gor-
-bac¢ova. V takom splostenom nazerani
takmer uplne zanikaju silo¢iary a Zriedla
odklinania ruskej literatdry, publicistiky,
divadelnych inscendcii aj filmov, ktoré
v druhej polovici osemdesiatych rokov
minulého storocia Zivorodo kriesili dost
nedviznu suveku slovensku inteligenciu.

Julius Rybak vybral do desiatych za-
piskov so svojim ludskym aj duchov-nym
pobratimom Pavlom Straussom kvinte-
senciu z ich kore$pondencie a popre-sty-
kal vzacne bibliofilské listové fragmenty
dobovymi reser$ami z ruskych casopi-
sov, knih i zo svojej privatnej korespon-
dencie so sovietskymi literatmi. Podchvi-

V dotyku s Pavlom

Straussom
Julo Rybdk
X.

lou prizyval do svojich dialogizovanych
dennikovych memodrov nasich bardov:
Hviezdoslava s Rufusom, ale aj gene-
ra¢ne bliz$ich priatelov. Vzacne su frag-
menty rozhovorov s Mariou Medveckou.
Daktoré pasaze ponechal J. Rybdk v rus-
tine, vadsinu textov sovietskych autorov
ale vybral a prelozil s vytribenym literar-
no-estetickym vkusom i erudiciou zna-
menitého rusistu.

Subtilna knizo¢ka V dotyku s Pav-
lom Straussom X. nie je Sirokopasmovou
literdrno-historickou panoramou, préve-
7e naopak: Jalius Rybak ohranicil texty
svojich rozpamitivani aj pripaméativani
piatimi mesiacmi (januar - maj) roku
1989. Letopoctu, z ktorého novodobi vy-
kladaci dejin amputovali desat mesia-cov
a s frenetickym aplauzom a stanovili nové
svetlé dnesky i zajtrajsky pamédt-nym 17.
novembrom. V ucelovo vytvorenom pre-
padlisku sa stratili drahocenné impulzy
aj zriedla, aké do slovenskych luhov a ha-
jov pritekali z vychodu. Pe-restrojkovy
vy$vih literdrny aj kulturny nepruadil
k nam dakou nehatenou Zirnou riavou.

Stétostranicka normalizatorska
verchugka celu prestavbu vedome od-
$vejko-vala; kovany stalinista Vasil Bi-
lak e$te roku 1988 smrtelne vazne radil
vycho-donemeckym sddruhom, ako
uratovat nespasitelné socialistické zria-
denie. Po-niektori domaci horlivci ne-
cheeli za svojim $éfideolégom zaostat,
o ¢om sveddi aj skusenost dlhoro¢ného
dramaturga SND Antona Kreta: ,,Ak sa
po roku 1970 v nasich divadldach doslova
zakdzalo inscenovat hry tych zdpadnych
autorov, ktori sa priamo ¢i nepriamo po-
stavili proti okupdcii Ceskoslovenska roku
1968 (Diirrenmatt, Miller, Sartre), pohon
na dramaturgov viak nastal az v stvislos-
ti s uvddzanim nie Sartrovych & Millero-
vych hier, ale vo chvilach, ked chceli di-va-
dld uviest hry sovietskych perestrojkovych
autorov Arra, Druceho, Gelmana, Gori-
na, Vampilova, Zuchovického a dalsich.
Ked' chcela ¢inohra SND uviest roku 1988
Gelmanovu hru Zinula, vtedajsi tajomnik
UV KSS Rudolf Jurik sa v odmietant tej-
to hry tak zatal, Ze na velké prehovdranie
spolustranikov siihlasil napokon s jej uve-
denim v Martine, ale v Ziadnom pripade
nie v SND. A pritom islo iba o dojimavy
pribeh robotnicky, ktord sa cheela domdct
dosledného plne-nia pracovnych, ludskych
a mravnych povinnosti svojich spolupra-
covnikov.“

Nezanedbatelna cast slovenskej in-
teligencie sa horlivo $tylizuje do polohy
rusofébov. Nihilistické zatracovanie slo-
vanstva a najmé blizkosti slovenskych
narodovcov s ruskymi slazi podaktorym

svetoob¢iansky sa tvariacim intelektu-
-alom ako paternoster vyndsajuci gene-
ticky preduréenych kverulantov medzi
~myslitelsku elitu“ zakopavajucu v sku-
to¢nosti o prvy krtinec na hrbolatej rod-
-nej zemicke slovenskej... Prihlasit sa
v takom ovzdusi masivnej averzie voci
¢omukolvek ruskému, pripominat, ba
zasluZene ocenovat nadc¢asovu filozo-fic-
ku i esteticku kvalitu sovietskej literatury,
hrani¢i podla mnohych ,in zapad-nia-
rov“ slovenského vidu aj strihu dobre Ze
nie s herézou.

Julius Rybak v predjari klu¢ového
i osudového spoloéensko-politického
pre-lomu spred vyse $tvrtstorocia hoj-
ne rozdaval dusky z kalicha ruskej kla-
sickej aj prestavbovej literatiry. Mohol,
a podnes moze byt takyto $tedry, lebo
jeho rozhlad v $iro-$irej ruskej spisbe,
vtedaj$ej tlaci a kultdre bol a nemenitelne
zostava obdivuhodny. Pavol Strauss pisal
Juliusovi Rybakovi s prislove¢ne stiSenou
az plachou tfnostou, ze Slovensky spiso-
vatel vydd jeho rukopis. Oc¢akavanie ,vy-
vedenia Straussa na svetlo“ predstavuje
varirujuci motiv, s kto-rym stznie brisk-
ny aforizmus Jevgenija Jevtusenka: ,Ked’
dusa nevydala schopné dielo, zbytocné je
odvoldvat sa na vonkajsie tazkosti. Dd sa
docasne prekazit publikovanie knihy, nedd
sa véak prekazit jej vznik.“ Obaja, Strauss
aj Rybak, prezivali medzi¢as od vzniku
knihy po jej spristupnenie ¢itatelovi. Vte-
dy sa pytali, ¢i slovo zaznie...

Dnes je ustavi¢ne bolavo v nasom
Ziti pritomnd otdzka barda, kniezata slo-
venskej a svetovej poézie Milana Rufusa:
»Dd sa tu este Cosi so slovom?“ Mudry
skeptik J. Rybak vo svojich desiatych do-
tykoch so P. Straussom pismom, ticho-
usto, lez presvedcivo odpovedd, Ze éno,
d4 sa... Nie ¢asto a nie ob$irne, vo svo-
jich aktualizujucich vsuvkach a odboce-
niach viak gelnicky bard pozname-nava,
ze ¢as, v ktorom slovo este ¢o to zmdze,
sa povazlivo skracuje. Akze sa v naSom
podvedomi uhniezdi patologicka animo-
zita voci ruskej literatdre a pre-rastie do
pandémie pohrdania so slovanskou du-
chovnou hrivnou, potom uZ ne-bude ani
rufusovského osudu - konika hrbacika

chodiaceho po olovo (slovo) do
vyhne, v ktorej sa kedysi podkuval ¢as
tazkych myslienok.

»Bardzo ne jako bard,“ ohradil sa M.
Rafus vodi bardovskému statusu v roz-
hovore s redaktorom TA SR roku 2008.
Ci sa uz bardmi - ak nie ndroda tak as-
pon slova — citili Rufus, Strauss a ¢i tento
predikat prijme Julius Rybdk, ni¢ to ne-
meni na prapodstate: naplnili a ]. Rybdk,
chvalabohu, stile zaplna kalich nek-t4-
rom spoznavania filozofickych, literar-
nych, duchovnych a estetickych hodnot
aj horizontov.

Jozef Lap$ansky
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Dobroprajné poznamky

Levoéskému  priatelovi  Jozefovi
Lapsanskému som poslal knizocku ,V
dotyku s Pavlom Straussom X.“ - s po-
dakovanim za jeho podnetny c¢lanok
»Medzicas dezilazii a nddeje” v ¢asopise
Viera a zivot (2014, &. 6, s. 81-84).

Neskorsie (pri priprave tohto (isla
listov P. S.) mi napadlo, Ze ho poziadam
0 osobnu odozvu na tuto knizoc¢ku. Pred
tym som vSak este odovzdal do tlace
rukopis ,,Posledny rok s Pavlom Straus-
som® (Zaznamy zo zapisnika jun 1993
- mdj 1994). A tieto dve veci: Lap$anské-
ho recenzia aj mdj spominany rukopis sa
nejakym zvlastnym sposobom stretli...

Posledny mesiac ,,posledného roku
prezitého s Pavlom Straussom — M4j (zo-
mrel 3. juna 1994) je totiz akosi tragicky
poznaceny pripravou prednasky ,,Straus-
sova oslava pohanenej smrti®, ktorti som
predniesol na 3. vychodoslovenskych
akademickych dnoch v PreSove (11.
méja 1994), a kdpiu ktorej som poslal aj
Pavlovi Straussovi. (Buduci ¢itatel knihy
»Posledny rok s Pavlom Straussom® si ju
tam najde ako prilohu.)

(Zapisnik 10. maj 1994.) ,, Pri praci
nad prednaskou o Straussovi mi blesla
hlavou otrasnd predstava: ,, Aby nds nasla
Straussova smrt pripravenych - v tom je
jadro mojho vystipenia. Aby nam doslo,
koho to k ndm, Slovikom, Milost poslala,
Co ndm chcela jeho tistami zdelit a akd je
nasa povinnost vo vztahu k tomuto odkazu
- pred sebou, pred svetom a pred Bohom.

Prednagka sa ndm v PreSove vydarila
(nad ocakévanie). Pre chystany zbornik
sme prednasku upravili a 19. mdja 1994
(dva tyzdne pred Straussovou smrtou)
sme mu ju poslali.

24. méja - v den, ked som si pri ¢i-
tani Straussovej ,,Kolisky dovery* zazna-
¢il do zapisnika: ,,Slovensko, uvedomusjes
si, kolko budes musiet cakat, kym sa ti
zas druhy Strauss narodi?“ — ma cakala
z Nitry po teleféne studena sprcha: Pa-
vol Strauss mi oznamuje, Ze mi piSe list
ako reakciu na moju poslana prednésku,
a zdroven ziada, aby som moju recenziu
Kolisky dovery neposielal do Verbumu,
kym nedostanem ten list.

Straussov obavany list, ktory ne-
chodil a nechodil, som nakoniec objavil
v schranke 30. maja:

Drahy Julko!

Prizndm sa Ti, Ze sa mi tazko prehlta-
jii veci o sebe. No, ale vsetko by som prijal
az na riadky na 5. strane ,,...sa zdvihne
genidlny bdsnik a myslitel”; ,,...nemd v de-
jindch myslenia pdru..."

Toto musis vypustit. Hnusil by som sa
sdm sebe.

Neviem, ¢o sa so mnou robi. Ale uz
sa sam sebe nerdtam. Ved som uz nemoz-
ny. Uz pol roka som nebol v meste. Aj som
chory, aj nie celkom. Hadam sa zotavim.
Ako bude tak bude. Je to vec hlavného pla-
novacieho uradu, nad nami.

Dopisujem ten dennik. Napisal som 2
eseje. Proroci, to som poslal do Verbumu.
Pripadne sa ich opytaj. Druhd: Usmev,
som poslal do Brat. Listov.

Ind¢ Zijem ako na (necit. slovo)
Vriicne Tvoj Palo
Nitra 24.5.94

Hned v ten isty den som napisal
Straussovi list a pripojil k nemu aj recen-
ziu Kolisky dovery ,Straussova spoved
Slovensku® - Ci to stacil preditat, ne-
viem...

L

Pre¢o o tom piem? Ze po prvom
dotyku s recenziou priatela LapSanské-
ho sa mi tiez zaziadalo v Straussovom
duchu nejako ,rozhoréene® zareagovat
- nad zaradenim medzi takych sloven-
skych ,bardov®, ale potom to vystriedal
dobroprajny usmev: - To mas, chlapce,

odmenu za to rozhorcenie, ktorym si za-
tienil posledné Straussove dni...

Pokial ide o nd$ vztah k nas$im Vel-
duchom (k tym ,velduchom s velkym
srdcom v zhode®, ako povedal Hviezdo-
slav o Tolstom), iste sa s kolegom Lap-
$anskym zhodneme, Ze to nikto lepsie za
nds nemohol vyjadrit ako sv. Jan Krstitel,
ked prehldsil: ,Zenich je ten, kto ma ne-
vestu. A Zenichov priatel, ktory je pri fiom
a pocuva ho, velmi sa raduje zo Zenichov-
ho hlasu. A tdto moja radost je uiplnd. On
musi rdst a miia musi ubtidat (Jn 3, 29-
30).

».velmi sa raduje zo Zenichovho
hlasu® - to je nadherné, zavratné, bozské!

* % ok

Dodatok: Kym my tu takto besedujeme,
za ten Cas spominanu knizku ,,Posledny
rok s Pavlom Straussom® stacilo krakov-
ské Towarzystvo Slovakév w Polsce vy-
tlacit a dopravit k ndam. Budeme sa jej ve-
novat v dalSom ¢isle; mozno, Ze ndm zas
niekto o svojich dojmoch z nej napise...

(JR.)

Spomienky na primara MUDr. Pavla Straussa

Je to uz asi 40 rokov, ¢o som sa prvykrat bliz-
$ie spoznal s pdnom primdrom. Predtym som
ho spoznaval iba v autobuse ¢islo 9, ktory jaz-
dil na Zobor. Byval o jednu zastavku vyssie,
na ulici Pugkinovej. Ja som nastupoval na
Muskatovej ulici. Vyrazna osobnost, ¢lovek,
z ktorého som citil obrovské sympatie, a este
vtedy som netusil, Ze raz sa nase cesty spoja a
staneme sa priatelmi. Bol velmi pozorny, sle-
doval okolie a zo zlatistych okuliarov vyku-
kali dobracke o¢i. Najskor sme sa pravidelne
stretdvali v kostole, az sa mi raz prihovoril v
autobuse a bol dost osobny. ,Vladko, pod si
sadnut ku mne, drzim Ti miesto!“ Bol som
velmi prekvapeny, nielen, Ze ma k sebe zavo-
lal, ale zaroven ma $okoval, ¢o vietko o mne
vedel. To som dovtedy nevedel, Ze volal s mo-
jou matkou, ktord bola zdravotna sestricka.
A to sa vlastne prepracovavam k niektorym
pribehom, o ktoré sa chcem s Vami podelit.

Pribeh prvy: Cigan s modrymi o¢ami
V detstve a mladosti som bol aktivny $por-
tovec, navs$tevoval som i futbalova triedu na
ZDS, hral som na poste pivota hidzanej, ale
najlepsi som bol v $portovej chodzi, kde som
bol reprezentantom CSSR. Jedného dnia mi
zlomili pravu ruku pri futbale, kde som chytal
v branke. S velkymi bolestami som zaspaval,
rano matka zistila, Ze ruka nevyzerd dobre, a
preto zavolala panovi primarovi, ktory am-
buloval na druhom poschodi na Nitrianskej
poliklinike. Ked som tam prisiel, bolo tam
vela ludi, a tak som tam c¢akal. Cas som si
kratil ¢itanim novin a zéroven som sledoval
ambulantné dvere. Vzdy vysla sestricka, po-
rozhliadla sa a pozyvala pacientov dnu. Po asi
2 hodinéch vysla von, bol som tam uZz sdm a
spytala sa ma, ¢i tu nebol nejaky cigan, a ked
som jej povedal, Ze nie, tak zavrela. Vzapiti
na to vysiel aj pan primar a velmi sa smial:
,Vladko, pod dnu!“ az ked som vosiel do am-
bulancie, vysvitlo, pre¢o sa smial! Povedal mi:

»51 prvy blondavy cigdn s modrymi o¢ami,
ktorého som oSetril!“ V tom case v Nitre by-
valo vela cigdnov s priezviskom Karvai, a pre-
to sestricka povedala, Ze Ziadny cigan nie je
vonku! Preto ma bol osobne pozvat, vysvetlil
mi podobnost priezviska, vy$etril ma a dal mi
ruku do sadry.

Pribeh druhy: Zivotné rozhodnutie
V (ase, ked sa blizilo moje $tddium na gym-
ndziu, som rozmyslal, ¢o budem dalej $tu-
dovat. Lakalo ma herectvo, lebo som hraval
v Krajovom divadle detské ulohy, ale chcel
som byt aj advokdtom a Zurnalistom, lebo
na gymnaziu som bol $éfredaktorom caso-
pisu ,Nezmar.“ Dve $koly, ktoré som nechcel
$tudovat, boli technika a medicina. Lenze 31.
augusta 1976 som si vazne poranil lavé kole-
no na pretekoch v Budapesti, a po viacerych
neuspesnych zakrokoch mi dali celu lava
nohu do sadry. V tom ¢ase som bol §tvrty v
Eurdpe, a preto som to tazko znasal. Navy-
$e mamina odisla na liecenie, a tak som bol
dost nestastny. Byt v maturitnom ro¢niku
doma bolo dost neprijemné. Medzitym ma
star$i brat a otec zacali nahovarat na medi-
cinu s tym, Ze by mohol byt zo mila dobry
detsky lekar. Koncom oktébra som isiel k
panovi primdrovi na snatie sadry. Ked mi dé-
val dolu sadru, tak sa ma zdroven spytal, ¢o
chcem $tudovat. Ked som povedal svoje pri-
ority, tak sa ma spytal, Ze pre¢o chcem tieto
$koly $tudovat, tak som povedal, Ze aby som
mobhol i vrcholovo $portovat. Pan primér ma
ale vyviedol z omylu, lebo mi povedal: ,Tvo-
je koleno je zni¢ené, nikdy uz nebude§ moct
vrcholovo $portovat!“ Bolo to ako blesk z jas-
ného neba! A zdroven mi poradil: ,Vladko,
ty ma$ tri moznosti: prva - pojde$ na dalsie
operacie, ale neddvam tomu Ziadnu $ancu,
lebo koleno je velmi zni¢ené; druhd - ozenis
sa a a potom zabudnes, Ze ta nieco boli; tretia
- zacni $tudovat nieCo seridzne, trebars me-
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dicinu a v tom nie¢o dosiahni!“ Mal pravdu,
vy$tudoval som s vyznamenanim, stal som sa
i primarom detského oddelenia, v suc¢asnosti
mdam sukromnd prax a medicinu povazujem
za svojho konicka.

Pribeh treti: Morbus Crohn

Pocas $tadia mediciny som nemal problémy
so skuskami a vd¢sinu z nich som absolvoval
v predtermine. Prisiel v§ak treti ro¢nik a v let-
nom semestri sme mali skusku z patologickej
fyzioldgie a patologickej anatémie. Tradovalo
sa, ze kto urobi velku ,,Patolu, t.j. patologickd
anatémiu, stane sa uz doktorom. Vzhladom
na to, Ze som uz vedel aj termin svadby mojho
starSieho brata - 5. jula, snazil som sa urobit
skasky v zimnom semestri v predtermine, aby
som sa mohol venovat, tymto dvom skuskam
v letnom semestri s velkou intenzitou. Ked
som mal hotové skisky cez zimu, mali sme
vtedy taki moznost, ze prazdninovd prax
z chirurgie sme mohli absolvovat cez zimu.
Vyuzil som tdto moznost, zasiel som za pri-
marom chirurgie v Nitre, profesorom MUDr.
Kratochvilom, CSc., a poziadal som ho, aby
som letnul prax mohol absolvovat v zime. Vel-
mi sa tomu potesil, lebo mal lekdrov na ates-
taciach a chybali mu asistenti pri operaciach.
Zvy¢ajne odchadzali $tudenti okolo dvandstej
hodiny z oddelenia, ale chirurgia ma tak zau-
jala, Ze som tam byval vac¢sinou do Sestndstej
hodiny. Minuly rezim velmi krivdil primarovi
Straussovi a branil mu, aby mohol operovat v
nemocnici. Av8ak s prichodom profesora Kra-
tochvila mohol primér Strauss tieZz operovat.
Jedného februdrového dna, asi okolo 16.30,
volal primar Strauss z nemocnice a spytal sa
ma, ¢i nemdzem prist asistovat jemu a profe-
sorovi Kratochvilovi pri jednej operacii. Pote-
$il som sa, lebo sa jednalo o velmi ,,v tom Case®
ojedinelé ochorenie, Morbus Crohn. Bolo to
autoimunitné ochorenie, t.j. bunky vlastného
tela posobili zle na organizmus, a tento orga-
nizmus reagoval zapalovymi zmenami na ten-
kom ¢reve a na rozhrani hrubého ¢reva. Celé
¢revo bolo vlastne znetvorené, boli tam rozsi-
rené a zuzené Casti, ktoré sa museli odstranit a
opera¢ne tam urobili spojky — anastomdzy. Po
skonceni operacie ma obaja operatéri zavolali
na kavu a vsetko mi riadne nakreslili. Povedali
mi povod ochorenia, ktoré sa prvykrat objavilo
v Turecku a po objavitelovi ho nazvali Morbus
Crohn. Velmi podrobne mi vetko vysvetlili a
mal som z toho nesmiernu radost. Skusku z
patologickej anatémie som vykonaval 9. jula.
Spocivala z troch otdzok z tedrie a jednej z
praktickej Casti. Jednalo sa vlastne o hystopa-
tologické skli¢cko, na ktorom bol znazorneny
ster postihnutého organu. Ked som si vytiahol
otazku, zobral som si sklicko a makroskopicky
som ur¢il diagnozu Morbus Crohn. Skusajuici
Doc. MUDr. Jozef Babala, CSc. nevychddzal z
udivu. Povedal, Ze tam robi uz 20 rokov a ne-
stalo sa mu, aby niekto ur¢il diagnézu mimo
mikroskopu a navy$e povedal mu histériu
ochorenia a aj mu ju nakreslil. Vtedy som sa
priznal, ako som sa dopracoval, k tymto vedo-
mostiam a bol som preto velmi vda¢ny prim4-
rovi Straussovi za to, ako mi velmi pomohol.

S panom primdrom Straussom som sa
zadal stretavat i sukromne, ba pozval ma i k
nemu domov a precitaval mi svoje knizky a
rozne pribehy. AZ dnes si velmi uvedomujem,
ako mi tento ¢lovek velmi chyba, ktory od-
hadol moje schopnosti a pontkol mi priatel-
stvo, hoci som mohol byt jeho synom.

MUDr. Vladimir Karvaj

Navrat ku konferencii
Pavol Strauss a katolicka moderna

Medzinarodnej vedeckej konferencii Pa-
vol Strauss a katolicka moderna (Nitra
11.-12. septembra 2013) sme sa venovali
v minulom ¢isle Listov PS (23-24, s. 25)
— v danku Stefana Timku a Jina Gallika.
V ¢lanku hodnotili aj sprievodnu verni-
saz vystavy Pavol Strauss: Clovek pre ni-
koho - clovek pre vsetkych, o ktorej (pri
jej mikuldsskej premiére) podrobne refe-
rovala Iveta Blazekova v Listoch PS 20, s.
25-32.

V zéavere r. 2014 vysiel v Nitre zbor-
nik materialov zo spominanej konferen-
cie — pod nazvom Pavol Strauss a katolic-
ka moderna. Ako hovori v tvode Tibor
Zilka, zbornik predkladaju zostavovatelia
(editor Jan Gallik) ,,ako dalsi prispevok na
odhalenie bohatej a mnohoznacnej vypo-
vednej hodnoty literdrnych diel bdsnika,
spisovatela, myslitela a prekladatela Pavla
Straussa“.

O naplni zbornika si urobime pred-
stavu na zaklade ukazok z niektorych
prispevkov. Prispevok Martina Kolejaka
a Juliusa Rybaka sme uverejnili aj v Lis-
toch PS 23-24, str. 14-19; 26-29, a prispe-
vok Enzo Passeriniho v Listoch PS 21-22,
s. 18-20.

Prispevok Malgorzaty Dambek uve-
rejiiujeme v preklade v tomto Cisle.

Jozef Strauss: Boli to tvrdé 50. roky, a tak
v roku 1956 bol Strauss z uradnej moci
preloZeny od opera¢ného stola v Skalici
do Nitry. Tu mal byt pévodne zastupcom
primadra na chirurgii v nemocnici. Dobré
duse vsak zariadili, Zze bol odstréeny na
miesto poliklinického chirurga s moz-
nostou operovat jediny den v tyzdni.
A tak sme sa v roku 1957 celd rodina pre-
stahovali do podndjmu na Chmelovej do-
line. Perzekvovania vzhladom na fakt, Ze
nebol nikdy konformnym ¢lovekom, ho
sprevadzali po cely Zivot. Je velmi tazké
pochopit, ¢o prezival, ked v plnom rozle-
te chirurgickej erudicie musel oSetrovat
beiné drobné urazy, zapalové procesy
a stretdvat sa s nevrazivostou a podrazmi
od kolegov, ktori boli politickymi figur-
kami. Dobre si uvedomovali, Ze nanho
odborne nestacia, a tak mu zneprijem-
novali Zivot, ako sa len dalo. Bol pod
neustalym dozorom STB. Vzdy, ked sme
zdvihli telefén, bolo pocut cvaknutie od-
poctvacieho zariadenia. KedZze medzi
jeho pacientov patrili aj niektori z ¢lenov
STB a aj iné nomenklatirne kidre tej
doby, tak mu v slabej chvili prezradili, Ze
ho maju za ulohu sledovat. Otcovo meno
je mozné v sucasnosti najst v zverejne-
nych zvizkoch STB ako nepriatelskd oso-
bu pod oznacenim Svity. Opakovane bol
na vysluchoch. Nebolo to prijemné, lebo

sme nikdy nevedeli, & sa vrati. Co som
vSak obdivoval, nikdy nereptal, nikdy sa
na nikoho nehneval, kazdému dokdzal
odpustit, aj ked na tieto vysluchy chodil
s malou dusic¢kou.

Na zaver chcem vyzdvihnut to, ¢o
som na mojom otcovi obdivoval: jeho
laskavost, zasni empatiu k inym, ne-
uveritelny intelekt a pritom skromnost
a absenciu takych vlastnosti, ako je zavist
a nenavist. Mal tie vlastnosti, ktoré chy-
baji v dne$nej dobe. Nepoznal rozdiely
a separovanie na konfesionalnej, politic-
kej ¢i etnickej baze. Miloval vSetkych Iudi
bez rozdielu a vézil si kazdého ¢loveka
bez vynimky. V dnesnej dobe chyba ten
pokoj, nadhlad a noblesa, ktort on roz-
déaval plnym priehrstim.

Maria Batorova: Pavla Straussa s basnik-
mi tzv. katolickej moderny spdjaju niekto-
ré motivy. Najvyraznej$ie napriklad motiv
ticha, ktory ho spdja s Jankom Silanom.
Ak by sme v$ak sumarizovali poznatky
z tychto explikacii basnikov ,katolickej
moderny“ a Pavla Straussa a jeho eventu-
alnu prislusnost k tejto skupine basnikov,
musime konstatovat, Ze vyvinova cesta
basnikov - kiazov bola v tom istom case
podstatne odli$na od cesty Pavla Straus-
sa. Ich zaloZenie, vedomie a vnimanie
okolitého sveta bolo celkom iné, navza-
jom pribuzné v ramci skupiny, a predsa
odli$né aj tam, no vo vztahu k Straus-
sovmu osobnostnému vyvinu a nasledne
aj poetike basni podstatne iné. Najvacsi
rozdiel ur¢ujeme v realistickom aZ natu-
ralistickom vnimani skuto¢nosti u Pavla
Straussa a v jeho principe vSadepritom-
ného paradoxu. Basne venované Bohu, ¢i
Krizova cesta st vSak jednoznac¢né, medi-
tativne, pisané s hlbokym a neochvejnym
presved¢enim, no aj tam zachytdvame
vecny, vyznamovy i vyrazovy diskurz.

Jan Gallik: Milan Rufus, ako autor pred-
slovu do autobiografickej knihy Pavol
Strauss: Clovek pre nikoho (2000), vy-
zdvihol Straussovo centrum securitatis,
ktoré si udrzal aj v nepokoji casu. Tak
Pavla Straussa, ako aj Jozefa Tétha stihol
podobny osud, ked v nepokojnom case
len s tazkostami dokazali cez svoje mys-
litelské dielo oficidlne prehovorit, pretoze
prave kvoli nemu nepatrili do roku 1989
medzi tych spisovatelov, ktorych ,,literdr-
na histéria zaradila na urcité fixné miesto,
urobila z nich puncované jednotky. Usmer-
niovatelov estetickych ciest a poryvov®
(Strauss). Obaja totizto ostro odsudzovali
svet, ktory smeruje len k materializmu,
a v ktorom sa zivoty ludi ,,odohrdvanti len
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v oblasti fyzioldgie, kde sa je, spi, stilozi
a oddychuje v neosobnom rytme banality“
(tamze).

Jozef Téth tento fakt jasne zddraznil
v basni Pokrokovi, ktort zaradil do basnic-
kej zbierky Slnko pod zemou: ,,BliZi sa deri,
/ ked sa vsetci dobre napasii / a pri stud-
niach budii vylihovat. / Vietci sa nazrali /
a napili. / Vidhovd studria premeriava Cas,
/ vedro sa napliia / a vylieva / a pride ve-
Cer, / lebo vecer pride, / stado odozenti / do
chlieva / a priviazu ho k Stastiu retazou. /
A zasa bude zrat. / A ¢o bolo vpredu vo vd-
love, / objavi sa vzadu / a sluhovia ho na
hnoj vynesii. / Psi tiufdky priklincujii k ze-
mi, / a pretoZe sa nevyplati, / ani nebresii.
/ A rdano znovu stado vyZenii / na pasu. /
Pri studniach budii vylihovat. / Vietci sa
nazrali / a napili. / Vietor sa premeni / na
cierneho vtika. / Preleti ponad stido / a zii-
falo, / najziifalejsie zakvili“ (Toth).

Rovnako, ako spominany autor pred-
slovu do knihy Clovek pre nikoho, aj obaja
sproroci“ dne$nej doby cakali na to, kym
ludstvo dozrie: ,, A preto svet stoji, hoci std-
le rastie. Ale daleko je do jeho naplnenia“
(Strauss). A to i kvoli tomu, ako uviedol
Pavol Strauss v spomenutej knihe, ktord
mozno jeho slovami nazvat ,filozofiou
spomienok, Ze ,niekto trpi na dusevnii
kratkozrakost, iny na dalekozrakost a zasa
iny na uplnii tupozrakost, zahradeny len
fyziologickymi potrebami vsetkych prive
fungujticich orgdnov® (Strauss).

Jozef Jarab: Vdaka Bohu a mnohym z vis,
i scendristom tejto konferencie, Ze sme uz
dalej v odkryvani priestorov Straussovych
diel, smerujicich k ozdraveniu Zivota.
A vdaka Bohu, sme uz dalej i v pocho-
peni, Ze sme ,zili so svitymi.... Osobne
som rad, ze som mal moznost s prof. Ha-
nusom, prof. Jozefom Kutnikom a Mons.
Jankom Magom po roku 1968 viackrat
sa stretnut s Pavlom Straussom v Nitre
aj inde pri roznych prileZitostiach. Prof.
Hanus zachytil stretnutia u Straussovcov
na Zobore v monografli o Jozefovi Kutni-
kovi Smélovovi vydanej nasim kiazskym
seminarom v roku 1992. Tito monografiu
som daroval Dr. Pavlovi Straussovi, ked sa
po Cestnom doktorate na Univerzite Pavla
Jozefa Safarika v Kosiciach zastavil u mna
v Spisskej Kapitule. Bola to jeho posledna
navsteva miesta, ktoré mal rad pre mnohé
okolnosti tohto ,,génia loci“ svojho Zivota
a zivotov jemu blizkych [udi...

Prof. Hanus spomina: Odskocilo sa
do Nitry do Straussovcov, na subtilny roz-
hovor s Palkom Straussom. Primdr, chi-
rurg, kapacita, filozof, bdsnik, hudobnik.
Zije vo svojom cistom duchovnom svete.
Aké je potrebné pre nds Zivot, Ze exaktnii
vedu spdja s kultirnou univerzdlnostou
a integrdalnou hibkou. Ako piitavo sa ndm
Citajii jeho kniZocky - meditdcie o Zivote
a smrti. Solilokvia sii to, kde sa myslienky
spontdanne samy registruju. Zdsady a zd-

sadovost potrebujeme. Sii to zvicsa pa-
radoxy. Mézeme povedat nds Chesterton.
V ¢ase znehodnotenia hodnét, v ¢ase du-
chovného chaosu, neda sa indac pisat, iba
v paradoxoch. Nech to len dobre udrie po
nose. Nech to len mori lustenim. S Palkom
Straussom v jeho pracovni zapadniit, vyso-
ké sympozium. Tichd melanchélia. Presvi-
td veselost vykuipeného dietata. V dnesnom
Case st niekde duchovné hody.

Enzo Passerini: Na Straussovi ma ihned
zaujalo to, Ze sa mi asi po prvykrat v Zi-
vote stalo, Ze ¢itam prave to, co som chcel
pocut. To sa malokedy stava. Nepamitam
sa, Ze som niekedy mal ten isty pocit pri
¢itani inych autorov. Nikdy nezabudnem
na tie prvé strany Mozaiky nddeje, ako
som pri kazdom odseku jednoducho Za-
sol. Pri kazdej druhej vete som sa zastavil,
zdvihol zrak neviem kam a hlboko som
sa vnutorne usmieval, poteseny a naplne-
ny... Vyzeralo to, ako keby tych par dob-
rych myslienok chaoticky roztriasenych
v mojom duchu niekto zrazu dal dohro-
mady a pekne zoradil. Teraz boli kone¢ne
v spravnom poradi a najmd mali zmy-
sel. Niektoré jeho umysly, konstatovania
a podrobné opisy boli mozno uz niekde
vV mojom mozgu; aZ na to, Ze totalne ne-
usporiadané. U Straussa som nasiel samé
hesld, s ktorymi som sa v najvyssej miere
stotoziloval; okrem obsahu ma tiez pre-
kvapil jeho $tyl a jeho sposob prezento-
vania myslienok. Mudrost v pokornej do-
vtipnosti a s¢itanosti. Zo vsetkych tychto
dovodov som si autora ihned oblubil.

Ivo Pospisil: U védomi toho, Ze Pavol
Strauss i kdyz byva tradi¢né razen do
kontextu slovenské moderni katolické
literatury ¢i, jak se tomu nékdy rika, slo-
venského katolického literarntho hnuti
30. - 40. let 20. stoleti, tedy k autortim,
ktefi na Slovensku prozivaji od 90. let
minulého stoleti konjunkturu, jako jsou
Rudolf Dilong, Pavol Gasparovi¢ Hlbina,
Pavol Usdk Oliva, Janko Silan a dalsi, je
jevem zcela samostatnym, jehoZ poetolo-
gické a myslitelské kotreny jsou riiznoro-
dé povahy, ale spolu vytvareji integralni
celek opirajici se predevsim o poetiku ex-
presionismu, ale zasahujici také celostni
atmosféru modernisticko-avantgardniho
obdobi. Pozornéjsi lektura P. Strausse
a podobnych ceskych jevit ukazuje, Ze
netfeba od sebe oddélovat ani jevy men-
talné a svétondzorové odlisné nebo casto
i protikladné: v ceském, patrné vice nez
v slovenském prostiedi nebylo v mezi-
vale¢ném obdobi ani pozdéji fidkym je-
vem, ze si byli lidsky i tvofivé blizci autoti
katoli¢ti a levicové radikalni: priklady Vi-
tézslava Nezvala a Jakuba Demla, resp.
Franti$ka Halase a katolickych autort
30.-40. let minulého stoleti budiz prikla-
dem.

Tibor Zilka: MUDr. Pavol Strauss bol
telom i dusou velkym Stredoeurépanom.
Viazal sa k tomuto teritoriu nielen priesto-
rovo, ale aj ¢asovo. Stred tyzdna, ¢iZe stre-
da formovala jeho biografiu. Streda bola
aj diniom jeho Zenby (4.aprila 1945), ale
aj diom pohrebu (8. jina 1994). A den,
ked bola odhalena pamétna tabula pri pri-
lezitosti jeho nedozitych 88. narodenin,
bola opit streda. Ked sme sa s nim pred
devitnastimi rokmi laéili, va¢sina z nds
precitovala ti chvilu tak, Ze na$ priatel nas
sice opusta v zmysle pozemského Zivota,
ale odchadza do vecnosti, kde sa s nim
raz opdt stretneme. Pamétna tabula bola
umiestnend na budove byvalej poliklini-
ky, v ktorej P. Strauss mnohym pacien-
tom vracal nadej do Zivota. A tak sme sa
s nim v duchu stretli znovu, zaspominajic
si na caro jeho osobnosti, na td zvlastnu
aureolu, presiaknuti nevéednym citovym
bohatstvom i duchovnym potencidlom.
Bol jednym z nds, a predsa bol iny. Bol
iny v nazerani na svet, v odpustani svojim
neprajnikom, v uchopeni sveta vo svojich
dielach, zva¢sa rozsahom utluckych. Vydal
sice v nemcéine prvé dve basnické zbierky,
ale za primdrne pokladal slovenské slovo.

Marta Zilkova: Aj v publikdcii Krizovd
cesta sa o ne (o tri zdroje) opiera, no po
precitani oboch variantov krizovej cesty
pribudne este $tvrty zdroj, a tym je laska
a sucit k ludom, predovietkym k chorym
a postihnutym. O lekaroch sa totiz hovori,
ze denné stretavanie sa s bolestou a utr-
penim otupuje ich chapanie a tolerovanie
pocitov chorych, k ludskému trapeniu sa
stavajui lahostajne a niekedy aj nezodpo-
vedne (¢est mnohym vynimkam). Preto je
zaujimavé sledovat postoje ¢loveka, ktory
mal pravo zanevriet nie len na spolo¢nost,
ktora ublizila jeho profesiondlnej poves-
ti a rodinnému Zivotu, ale aj na chorych,
ktory k nemu vo velkom pocte chodili
i po pracovnom c¢ase. Napriek vSetkym
ustrkom a ponizovaniu neprestal pestovat
v sebe lasku k Bohu a k ludom. Pacientov
vzdy prijimal s porozumenim pre ich bo-
lesti, lebo uznéval, Ze nielen Bozi syn ab-
solvoval Golgotu, ale aj fudia, medzi kto-
rymi 7il a tvoril.

Krizovd cesta, tla, sotva tridsatstra-
nova knizocka, zaujme na prvy pohlad
svojim Zanrovym urcenim ako mozaika
meditdcii. V podstate tu nejde o ni¢ no-
vého, pretoze kazdd modlitebnd knizka,
obsahujuca krizovu cestu, pripdja ku kaz-
dému zastaveniu motiva¢né myslienky
k meditacii. Ked sa v$ak hlbsie ponori-
me do Straussovych meditdcii, s tdivom
konstatujeme ich hlbku i $irku, pocina-
jucu clovekom, pokracujucu Kristom
a konciacu kdesi v transcendentne pri sa-
motnom Bohu. Modlitba prepdja Boha
s ¢lovekom, tvori vertikalnu os komunika-
cie ¢loveka s Bohom.

(JR)
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Pirati krasy

Dnia 11. novembra 2014 sa v Ustave stre-
doeurdpskych jazykov a kultdr Fakulty
stredoeurdpskych $tadii Univerzity Kon-
$tantina Filozofa v Nitre, pod zastitou de-
kana fakulty RNDr. Attilu Komzsika, PhD.,
konal odborny seminar s nazvom Pirdti
krdsy. Vedeckym garantom podujatia bol
prof. PhDr. Tibor Zilka, DrSc. a organizac-
nym garantom PhDr. Jan Gallik, PhD.

V rémci TyZdria vedy a techniky zor-
ganizoval Ustav stredoeurdpskych ja-
zykov a kultir mnoZstvo zaujimavych
prednasok, podujati a sdtazi. Jednym
z nich bol odborny seminar Piréti krasy,
zamerany na vyznamné osobnosti slo-
venskej katolickej moderny (literarneho
smeru, ktory sa zacal formovat v 30. ro-
koch 20. storoc¢ia) - Janka Silana, Pavla
Uséka Olivu a Mikulasa Sprinca. Datum
semindra nebol vybrany nahodne. Prave
v novembri 2014 sme si pripomenuli vy-
znamné jubileum - sto rokov od narode-
nia vSetkych troch spisovatelov. Sucasne
je rok 2014 rokom Sedembolestnej Panny
Marie, ktora je patrénkou Slovenska.

Podujatia sa zdcastnilo okrem peda-
gogov Fakulty stredoeurdpskych stadii i
vela zaujimavych hosti, napriklad literarny
vedec a pedagdg prof. PhDr. Peter Liba,
DrSc., moderatorka krestanského radia Lu-
men a prvé slovenska televizna hlasatelka
skasobného vysielania Hilda Michalikova,
sestra Pala Usdka Olivu — Hana Kostolan-
skd-Usdkova, podpredseda Spolku sloven-
skych spisovatelov, basnik, $éfredaktor a
vydavatel ¢asopisu Kultura Teodor Krizka,
literarna vedkyna, spisovatelka a vysoko-
$kolska pedagogicka prof. PhDr. Méria Ba-
torova, DrSc., vyznamny odbornik na ka-
tolicku modernu z Presovskej Univerzity
doc. Mgr. et Mgr. Jan Gavura, PhD., taktiez
PaedDr. Edita Prihodovd, PhD., pdsobiaca
na Katolickej univerzite v Ruzomberku,
literarny kritik, redaktor mesa¢nika Slo-
venské pohlady a spisovatel z Univerzity
sv. Cyrila a Metoda v Trnave PaedDr. Ja-
roslav Vlnka, PhD., kilaz a historik HEDr.
Luboslav Hromjak, PhD., z Knazského se-
mindra biskupa Jana Vojtas$aka v Spisskej
Kapitule, PhDr. Jozef Brunclik, PhD., po-
sobiaci na Filozofickej fakulte Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre, doktorandka
Mgr. Malgorzata Dambek z Univerzity
Adama Mickiewicza v Poznani, rimskoka-
tolicky biskup J. E. Mons. FrantiSek Rabek
¢i hostia z Novych Sadov, Bratislavy, Trna-
vy a Povazskej Bystrice.

Podujatie otvoril svojim prihovorom
dekan fakulty RNDr. Attila Komzsik,
PhD., po niom privital hosti riaditel tsta-
vu prof. PhDr. Tibor Zilka, DrSc. a PhDr.
Jan Gallik, PhD. Menovani odbornici mali
pripravené odborné prispevky, pri¢om
semindr bol sprevadzany umeleckymi
prednesmi - z tvorby Pirdtov krasy — Hil-

dy Michalikovej a Hany Kostolanskej-
-Usakovej, vdaka ¢omu sa celé stretnutie
nieslo vo velmi prijemnej atmosfére.

Po prvom prednese si Hana Kosto-
lanska-Usakova zaspominala na milova-
ného brata, ktory zomrel na tuberkulézu
vo veku 26 rokov. Palo Usak Oliva poché-
dzal z troch surodencov. Mal starsieho
brata Jozefa a mladsiu sestru Hanku. Jozef
zomrel vo veku 28 rokov na tuberkulézu
v Case Pavlovych primicii. Prave jemu
venoval spisovatel svoju basnicku zbier-
ku Cierne kvietie, vydant len v jednom
exempldri. Pocas Zivota mu v8ak vysla je-
dind basnicka zbierka Oblaky.

Jan Gallik a interny doktorand An-
dra$ Kelemen si pripravili videodoku-
ment o Jankovi Silanovi, vl. menom Jan
Durka, z jeho rodnej obce Nové Sady, ast
Sila. Janko Silan pésobil ako duchovny
spravca farnosti evanjelickej obce Vazec.
Na pocest jeho pamiatky Vaztania organi-
zovali po jeho smrti raz do mesiaca podu-
jatie s nazvom Vecery poézie Janka Silana.

Teodor Krizka sa vo svojom prispev-
ku venoval vsetkym trom Piratom krasy.
Vsetci $tudovali v roku 1934 v spisskom
semindri. Z jeho prispevku sa ¢iasto¢ne
dozveddme o pozadi symbolického po-
menovania Pirati krasy. Tito autori totiz
aj smrt dokazali opisat s istym idealom
krasy. Ich tvorba sa vyznacuje pravidel-
nym rytmom, ¢o tiez sved¢i o tom, Ze si
zakladali na krase.

Maria Batorovd, spoluautorka knihy
Biele miesta v slovenskej literatiire (venu-
jucej sa katolickej moderne), vo svojej
prednaske zdoraznila, Ze hoci sa skupina
katolickych basnikov formuje od zaciatku
30. rokov 20. storocia, korene katolickej
poézie badat uz v stredovekej velpiesni
Proglas.

Odbornik na katolicku modernu Jan
Gavura mal prispevok zamerany na Zivot
a tvorbu Janka Silana, ktorého nazyva
konzervativnym. Silan vynikol tym, Ze
zvyraznoval to, ¢o existovalo uz davno,
av§ak dominantnym bol v jeho tvorbe
motiv sily a slobody.

Sestra Edita Prihodova odprezento-
vala prispevok pod ndzvom Pirdti krdsy
v tvorbe a korespondencii Janka Silana.
Pirati krasy boli teologovia so zaujmom
o umenie, ktori sa stretli na Vysokej $kole
bohosloveckej v Spisskej Kapitule. Toto
zoskupenie tvorili okrem nich aj Stefan
Schelling a Jan Kovac.

Dal$im predndsajucim bol Jaroslav
Vlnka, ktory sa zameral na $pecifika tvor-
by Janka Silana v povojnovom obdobi.
Silanova tvorba sa vyznacuje ndbozen-
sko-lyrickou liniou. V jeho diele Piesne zo
Zdiaru prevldda prirodna lyrika, opisuje
zivot pod Tatrami. Konkretizdcia priesto-
ru nadobuda alegoricky vyznam. Zdiar je
metaforou zaslibenej zeme, kde mozno
ngjst vnutorny pokoj. Vyuziva metédu
introspekcie, pricom autor sa niekedy

prejavuje ako altruista — veri v lasku ku
vietkym. Jednym z bodov prispevku bolo,
ze Silan vytvaral protiklad mesta a dedi-
ny, pricom favorizoval vidiecky priestor.

Viac o pociatkoch Pirdtov krasy a ich
véeobecnej charakteristike sme sa dozve-
deli z prispevku Luboslava Hromjdka.
V tuvode prednasky dal do pozornosti
meno spisského biskupa Jana Vojtassdka.
Bol to reformétor, ktory posielal svojich
$tudentov do Rima. Zrekonstruoval budo-
vu semindra v Spi$skej Kapitule, kam vstu-
pili i Pirati krasy. Vojtas$ak bol otvoreny
modernizacii v umeni, v roku 1933 zriadil
seminarnu kniZnicu. Najméi vdaka nemu
vynikol basnicky talent Piratov krasy.

Jozef Brunclik vysttpil s prispev-
kom zameranym na Mikulasa Sprinca.
Ten nepatril k zakladajicim osobnostiam
katolickej moderny, no neskér sa k nim
pri¢lenil. Oboznamoval sa s romdnskou
i svetovou literatirou. V roku 1943 pre-
vzal redigovanie ¢asopisu Kultira. O dva
roky neskdr odisiel do emigracie. Najskor
do Rima, neskor do USA. Je zakladatelom
exilového $tvrtro¢nika pre slovenskua kul-
tiru s ndzvom Most. Casopis zalozil v ro-
ku 1954 v Clevelande.

Doktorandka poznanskej univerzity
Malgorzata Dambek prispela na seminari
prispevkom, v ktorom sa venuje Jankovi
Silanovi a Pavlovi Straussovi. Obohatila
stretnutie o mnoho zaujimavych infor-
macii. Dozvedeli sme sa napriklad, ze do
polstiny su prelozené tri basne Janka Sila-
na. Silan a Strauss si boli blizki a mali vela
spolo¢ného. Jednym zo smutnych faktov
je, ze obidvom spisovatelom zomrela mat-
ka. Silan jej dokonca venoval aj niektoré
basne.

Ako posledny vystupil so svojim pri-
spevkom Jan Gallik. Venoval sa v niom
marianskemu motivu v tvorbe Pirdtov
krasy. Je dolezité podotknut, Ze uctu
k Panne Marii badat nielen v sloven-
skom, ale i ¢eskom a polskom literdrnom
prostredi. Palo Usdk Oliva zasvitil svoj
zivot Panne Mdrii. Vyrazne zastupeny je
mariansky motiv v basni Oblaky, v ktorej
autor kladie vyznam na sedem bolestnych
ran. U Janka Silana sa prejavuje marian-
sky motiv v zbierke Kym nebudeme doma.
U posledného ,,pirta“ Sprinca je to dielo
Matka krdsneho milovania.

Odborny seminar pod nazvom Pirati
krasy bol zakonceny umeleckym predne-
som bdsne Janka Silana v podani Hildy
Michalikovej a Hany Kostolanskej-Usa-
kovej. Vydarenému vedecko-umelecké-
mu podujatiu v Nitre, vystupy z ktorého
budud coskoro publikované aj knizne, sa
podarilo prehlbit a rozvijat povedomie
o hodnotnej kapitole slovenskej literattry
20. storocia, ktord md i v tretom tisicroci
svoj nesporny vyznam na formovani nie-
len slovenskej, ale aj (stredo)eurdpskej li-
teratury.

Hana Guzmicka
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Ceny Pavla Straussa za rok 2014

Dna 25. novembra 2014 sa v priestoroch
Starého divadla Karola Spisdka v Nitre
uskuto¢nilo odovzdavanie Cien Pav-
la Straussa za rok 2014. Cenu za trvaly
prinos do kultiry a umenia si prevzali
hudobny skladatel Vladimir Godar a li-
terarny vedec Peter Liba.

Nominantov na Cenu Pavla Straussa
ako po minulé ro¢niky navrhli $tudenti
a pedagégovia Katedry kulturolégie Fi-
lozofickej fakulty Univerzity Konstanti-
na Filozofa v Nitre a ¢lenovia Kulturolo-
gickej spolo¢nosti. Ceny Pavla Straussa
udelila Univerzita Konstantina Filozofa
v Nitre, vSetky jej fakulty, Katedra kultu-
rolégie FF UKF v Nitre a Kulturologic-
kéa spolo¢nost. Rovnako v danom roku
podporilo toto vyznamné celoslovenské
podujatie Mesto Nitra ako aj Rotary klub
Nitra Harmony.

Hlavnd idea tohtoro¢ného progra-
mu slavnostného odovzdavania cien
spocivala najmd v pripomenuti si zivota
a diela osobnosti Pavla Straussa (1912 -
1994). Presne v duchu jeho posolstva sa
ddstojne niesol i slavnostny galaprogram
udelovania cien, ktorého moderatorom
sa stal Vojtech Bartko. Oproti minulym
ro¢nikom sa va¢$mi klddol doraz na vy-
tvorenie celkovej komornosti programu.
Tvorcovia sa ho snazili v najmoznejsej
miere poludstit a usposobit pre viac -
menej pripravené, fundované publikum,
vSetkych priaznivcov a obdivovatelov
diela nitrianskeho humanistu a spisova-
tela. Na relativne prazdnej scéne domi-
novali preto atributy domacej pohody
a jesennych tonov meditécie.

Marica Siskova, rezisérka sldvnost-
ného galaprogramu, roz¢lenila podujatie
do troch navzajom prepdjajicich casti.
Predstavovali ich v scénickej rovine dve-
re k osobnosti P. Straussa ako aj obom
lauredtom (V. Godarovi a P. Libovi). Roz-
hodla sa predstavit publiku strastiplné
a neraz i paradoxné trajektdrie zivotnych
ciest P. Straussa. In$pira¢nymi zdrojmi
k preniknutiu do hibky tajov mudrosti P.
Straussa sa stali predov$etkym jeho afo-
rizmy. Osobitne v nich sa koncentrovala
v bezprostrednosti i konciznej jednodu-
chosti.

Clenovia  Studentského  divadla
VYDI napriklad takymto sposobom od-
halili dvere k osobnosti P. Straussa ojedi-
nelou voicebandovou interpretaciou jeho
aforizmov. Tvorivou formou odkryli
esenciu z mudrosti humanistu, spisova-
tela, lekara. Spolu s rezisérkou M. Sigko-
vou si vystizne vybrali len zopar z nich.
Ponukli ich divakovi na hlbsiu reflexiu

prostrednictvom zvolenej techniky hra-
vého voicebandu. Ich kolaz pozostavala z
roznofarebnych hlasok, sonérne posplie-
tanych do réznych huriavkov, ¢i herecky
rozohranych partitir. Zaciatok i koniec
zaramovali osobitne dva Straussove
dennikové zapisky - prvy a paradox-
ne posledny. Prave jeden z jeho prvych
zapiskov: ,,Ked toto napisem, nikdy nezo-
mriem* predstavoval zakladnd in$piraciu
voicebandovej varidcie mladych tvorcov
Studentského divadla VYDI. Vystizne
tvoril Gvodny akord k jednotlivym he-
reckym partitiram $tudentov. Herci v
nich stelesnili osem¢lenny chor zmnoze-
nej osobnosti P. Straussa. Zaver vokalno-
-pohybovej scény $tudentskych tvorcov
najudernejsie zaramoval posledny zdpis
P. Straussa, korespondujuci s jeho filozo-
ficky ladenym Zivotnym dielom: ,,Smrt
neovplyvni vesmirny ¢as.“ Tvorcovia Stu-
dentského divadla VYDI vzdali takymto
spdsobom hold dielu i tvorivému duchu
humanistu, spisovatela, lekdra. Necha-
li svojim spdsobom, znovu rozozvucat,
rozvibrovat tvorivé tény jeho nesmrtel-
nych myslienok v skoncentrovanej po-
dobe a styliz4cii.

Hudobnou poctou Pavlovi Strausso-
vi sprijemnili slavnostny vecer herci Sta-
rého divadla Karola Spi$aka v Nitre Kata-
rina Vargova Petrusova a Milo$§ Kusenda
v sprievode klaviristu Eugena Gnotha.

M. Sigkové svojim osobitym vkladom
a citenim komponovala celé slavnostné
podujatie lyricky v duchu humanistické-
ho posolstva Pavla Straussa, poprelina-
ného v ramci koncipovaného programu
v rovnomernych daskoch. Vetky tri ¢asti
slavnostného programu nejakym sposo-
bom prepojila s myslienkovym svedec-
tvom lekdra, humanistu, spisovatela.

Ziaci Zékladnej umeleckej Skoly
Jozefa Rosinského v Nitre prezentovali
v dalSej casti programu rozsiahlej$i scé-
nicky obraz, in§pirovany mozaikovitym
filmom Martina Sulika: Orbis Pictus
(1997). Scénické putovanie Dorotky vy-
stizne sprevadzali nielen videoprojekcie,
ale najma zivy orchester Orffovych na-
strojov pod dirigentskym vedenim Livie
Zilinekovej.

V programe tiez vystupili uznavany
violoncelista Jan Slavik, interpretky hu-
dobného folkléorneho umenia Margita
Jagerova a Jana Ambrézova, Zziaci Za-
kladnej umeleckej $koly Jozefa Rosinské-
ho v Nitre a mnohi dalsi.

Predseda Kulturologickej spoloc¢-
nosti doc. Mgr. Miroslav Ballay, PhD. a
pan primar MUDr. Jozef Strauss odo-

vzdali v ramci slavnostného galaprogra-
mu Cenu Pavla Straussa vyznamnému
slovenskému hudobnému  skladatelovi,
oZivovatelovi slovenskej hudobnej kul-
tary, editorovi, prekladatelovi a hudob-
nému teoretikovi doc. Mgr. Vladimirovi
Godarovi, CSc., ktorého diela su prenik-
nuté hlbokym humanistickym posol-
stvom medzinarodného vyznamu. Cena
Pavla Straussa bola taktiez udelend i prof.
PhDr. Petrovi Libovi, DrSc. za dlhoro¢nu
vedeckd a pedagogickd ¢innost, za zaslu-
hy v ramci rektorského posobenia na Vy-
sokej $kole pedagogickej (dnes Univerzi-
te Konstantina Filozofa v Nitre).

Netradi¢na koncepcia Cien Pavla
Straussa za rok 2014 rozhodne prekva-
pila a v mnohom ur¢ite zaujala. Aktual-
ny ro¢nik priniesol zmenu v tom, Ze sa
vo vyraznom podiele poskytol priestor
prevazne mladym tvorcom, interpretom
(napriklad ziakom zo Zakladnej umelec-
kej $koly J. Rosinského v Nitre, ¢lenom
Studentského divadla VYDI pri UKF
v Nitre ai). Potesitelnou skuto¢nostou je,
Ze na priprave ako aj samotnom priebe-
hu Cien Pavla Straussa vo zvy$enej miere
participovali $tudenti Katedry kulturolé-
gie FF UKF v Nitre, pre ktorych to zaiste
mohla byt vzacna skusenost v kontexte
ich odbornej profilacie.

doc. Mgr. Miroslav Ballay, PhD.
veduci Katedry kulturolégie FF UKF v Nitre
predseda Kulturologickej spolo¢nosti



Valné zhromazdenie 29. november 2014

www.pavolstrauss.sk ¢ www.facebook.com/pages/MUDr-Pavol-Strauss

Spolok priatePov MUDr. Pavla Straussa ¢ LISTY PS - Reg. cislo: MK SR 3209/2004, cislo 25-26,
méj 2015. Pripravili: Pavol Ondrik, Jilius Rybék, Terezka Rybékova a Jozef Sisila. Adresa redakcie: Muzeum @ '6’.‘ 1 7} k

Janka Kral'a, Namestie osloboditel'ov 31, tel.: 044/5621 580, e-mail: zusim@svslm.sk. ¢islo uctu: 2923832760/1100,
I1CO: 37907751, tla¢: Print Master, Lipt. Mikuls, e-mail: printmaster.Im@gmail.com. Po&et vytlackov: 500.




